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4 . ჩემი ადვოკატი ჩემი ადვოკატი  .  5 

და მო უ კი დე ბე ლი ქარ თუ ლი იური დი-
უ ლი პრო ფე სია უკ ვე სა უ კუ ნე ზე მეტს 
ით ვ ლის. ამ ასი წლის გან მავ ლო ბა ში, 
ქარ თულ მა ად ვო კა ტუ რამ რთუ ლი გზა 
გან ვ ლო და არა ერ თი გა მოწ ვე ვის წი-
ნა შე დად გა, თუმ ცა დღეს, შეგ ვიძ ლია 
ვი ა მა ყოთ, რომ და მო უ კი დე ბე ლი და 
ერ თი ა ნი ად ვო კატ თა კორ პო რა ცია 
– სა ქარ თ ვე ლოს ად ვო კატ თა ასო ცი-
ა ცი ის სა ხით, შედ გა რო გორც პრო-

პროფესია ადვოკატი

ად ვო კატ თა და მო უ კი დე ბე ლი 
და ერ თი ა ნი კორ პო რა ცია – 
პი ლას ტ რი სა მარ თ ლის 
სის ტე მის არ ქი ტექ ტუ რა ში 

ავტორი: და ვით ასა თი ა ნი 
სა ქარ თ ვე ლოს ად ვო კატ თა ასო ცი ა ცი ის თავ მ ჯ დო მა რე 

ა ნა მედ რო ვე სა მარ თ-
ლებ რი ვი სის ტე მის არ-
ქი ტექ ტუ რა ში ადა მი ა ნის 
თა ვი სუფ ლე ბა, სა მარ თ-

ლი ა ნი სა სა მარ თ ლო და და მო უ კი დე-
ბე ლი იური დი უ ლი პრო ფე სია ის სა მი 
საყ რ დე ნი სვე ტი ა, რო მელ ზეც სა მარ თ-
ლის უზე ნა ე სო ბის არ ქიტ რა ვია და შე ნე-
ბუ ლი. 

და მო უ კი დე ბე ლი და ძლი ე რი იური-
დი უ ლი პრო ფე სი ის არ სე ბო ბა სა მარ-
თ ლის უზე ნე სო ბი სა და კა ნო ნის წი-
ნა შე თა ნას წო რო ბის დამ კ ვიდ რე ბის 
აუცი ლე ბე ლი წი ნა პი რო ბა ა, იმის თ ვის, 
რომ ავი ცი ლოთ ადა მი ნის ცხოვ რე ბა ში 
კა ნონ შე უ სა ბა მო ჩა რე ვა და სა ხელ მ-
წი ფოს მხრი დან ნე ბის მი ე რი თვით ნე-
ბო ბა. სწო რედ ამი ტომ, დე მოკ რა ტი უ-
ლი სა ხელ მ წი ფო სა და სა ზო გა დო ე ბის  
ვა ლი ა, შექ მ ნას  სა მარ თ ლის ისე თი 
სის ტე მა, სა დაც, რო გორც პრე ზი დენ-
ტი კე ნე დი იტყო და, „ძლიერნი არი ან 
სა მარ თ ლი ან ნი, სუს ტ ნი და ცულ ნი და 
მშვი დო ბა შე ნარ ჩუ ნე ბუ ლი“.

ფე სი უ ლი თვით მ მარ თ ვე ლო ბის თა ნა-
მედ რო ვე პრინ ცი პე ბით მოწყო ბი ლი 
ინ ს ტი ტუ ტი. 

ად ვო კა ტის პრო ფე სია ის ტო რი უ ლად 
ჩა მო ყა ლიბ და, რო გორც თა ვი სუ ფა ლი 
და გან ს წავ ლუ ლი პრო ფე სი ა, რო მე ლიც 
ეფუძ ნე ბა პრო ფე სი ულ სტან დარ ტებს, 
ეთი კის წე სებ სა და სა ერ თა შო რი სოდ 
აღი ა რე ბულ ისეთ ძი რი თად პრინ ცი პებს, 
რო გო რი ცა ა: ად ვო კა ტის და მო უ კი დებ-
ლო ბა, ად ვო კა ტის უფ ლე ბა და მო ვა-
ლე ო ბა და იც ვას პრო ფე სი უ ლი სა ი დუმ-
ლო ე ბა, კლი ენ ტი სად მი ერ თ გუ ლე ბა, 
პრო ფე სი უ ლი ღირ სე ბის, პა ტი ოს ნე ბი სა 
და კო ლე გე ბის პა ტი ვის ცე მა, ად ვო კა ტის 
პრო ფე სი უ ლი კომ პე ტენ ცი ა. 

არა ერ თი სა ერ თა შო რი სო ინ ს ტ რუ მენ-
ტით გა რან ტი რე ბუ ლი ა, რომ ყვე ლა 
პირს უნ და ჰქონ დეს შე საძ ლებ ლო ბა 
ისარ გებ ლოს და მო უ კი დე ბე ლი ად ვო-
კა ტის ეფექ ტუ რი იური დი უ ლი მომ სა-
ხუ რე ბით, ხო ლო ად ვო კატ თა თვით-
მ მარ თ ველ ორ გა ნი ზა ცი ას გა აჩ ნია 

მნიშვნელოვანი ამონარიდები CCBEის 
სასამართლო მეგობრის მოსაზრებიდან

„ევროპის ქვეყ ნე ბის კა ნონ მ დებ ლებ მა ნათ ლად გა ი აზ
რეს სა ად ვო კა ტო პრო ფე სი ის გან სა კუთ რე ბუ ლი სტა
ტუ სი და გან მარ ტეს მი სი არა სა მე წარ მეო ხა სი ა თი მათ 
კა ნო ნებ ში“.

„ევროპის ყვე ლა ქვე ყა ნა ში, ად ვო კატ თა ასო ცი ა ცია 
არის სა ჯა რო სა მარ თ ლის სუ ბი ექ ტის ფორ მით ჩა მო ყა
ლი ბე ბუ ლი ორ გა ნო, რო მე ლიც და ფუძ ნე ბუ ლია პარ ლა
მენ ტის აქ ტით, უმ ნიშ ვ ნე ლო ვა ნე სი სა ჯა რო ფუნ ქ ცი ე ბის 
შეს რუ ლე ბის მიზ ნით, რო გორც მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბის 
სის ტე მა ში, ისე ზო გა დად სა ზო გა დო ე ბა ში“.

„ადვოკატთა ასო ცი ა ცი ის სა ვალ დე ბუ ლო წევ რო ბის გა
უქ მე ბა მთელ რიგ ნე გა ტი ურ გავ ლე ნას იქო ნი ებს რო
გორც ად ვო კატ თა, ისე ად ვო კატ თა ასო ცი ა ცი ის და მო
უ კი დებ ლო ბა ზე“.

„ავტონომია და და მო უ კი დებ ლო ბა უპირ ვე ლეს ყოვ ლი
სა უზ რუნ ველ ყო ფი ლია ად ვო კატ თა თვით მ მარ თ ვე ლი 
გა ერ თი ა ნე ბით, ად ვო კატ თა ასო ცი ა ცი ის მეშ ვე ო ბით. 
ად ვო კატ თა ასო ცი ა ცი ა ში სა ვალ დე ბუ ლო წევ რო ბა, 
რო გორც წე სი, ასე ვე წარ მო ად გენს ად ვო კა ტე ბის მი ერ 
თა ვი ან თი პრო ფე სი უ ლი მო ვა ლე ო ბე ბის შეს რუ ლე ბის 
უზ რუნ ველ ყო ფის სა შუ ა ლე ბას“.
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უაღ რე სად მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი რო ლი და-
ამ კ ვიდ როს პრო ფე სი უ ლი სტან დარ ტე-
ბი, ეთი კის წე სე ბი და უზ რუნ ველ ყოს ამ 
პრინ ცი პე ბის ეფექ ტი ა ნი დაც ვა. 

მი უ ხე დავდ ამი სა, ჩვენს ქვე ყა ნა ში მო-
ი ძებ ნე ბი ან ისე თი იურის ტე ბიც თუ პო-
პუ ლის ტი პო ლი ტი კო სე ბი, რომ ლე ბიც 
სამ წუ ხა როდ ვერ ან არ აც ნო ბი ე რე ბენ 
და მო უ კი დე ბე ლი და ერ თი ა ნი ად ვო-
კა ტუ რის მნიშ ვ ნე ლო ბას სა მარ თ ლი ა ნი 
და ღია მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბის გან ხორ ცი-
ლე ბის და დე მოკ რა ტი ის გაძ ლი ე რე ბის 
პრო ცეს ში. ამი თაა გან პი რო ე ბე ბუ ლი და-
მო უ კი დე ბე ლი ად ვო კა ტუ რის კრი ტი კო-
სე ბის არა ერ თი მცდე ლო ბა, მათ შო რის 
სა კონ ს ტი ტუ ციო სარ ჩე ლე ბის მეშ ვე ო ბით, 
შე სუს ტ დეს ად ვო კა ტუ რის ერ თი ა ნო ბა, 
თვით მ მარ თ ვე ლო ბა და ავ ტო ნო მი ა. 

ქარ თულ მა იური დი ულ მა პრო ფე სი-
ამ, არა ერ თხელ, ღირ სე უ ლად უპა სუ ხა 
მა ვან კრი ტი კოს თა ასეთ მცდე ლო ბას 
და ღრმად მწამს, მა თი მე ცა დი ნე ო ბა 
კვლავ უშე დე გოდ ჩა ივ ლის და უახ-
ლო ეს მო მა ვალ ში სა ქარ თ ვე ლოს ად-
ვო კატ თა ასო ცი ა ცია უფ რო ძლი ერ და 
შეკ რულ კორ პო რა ცი ად იქ ცე ვა. 

მინ და სა ზო გა დო ე ბას გა ვაც ნო ევ რო პის 
ერ თ -ერ თი ყვე ლა ზე ავ ტო რი ტე ტუ ლი 
და გავ ლე ნი ა ნი პრო ფე სი უ ლი გა ერ თი ა-
ნე ბის – ევ რო პის ად ვო კატ თა ასო ცი ა ცი-
ე ბი სა და სა მარ თ ლის სა ზო გა დო ე ბე ბის 
საბ ჭოს (CCBE) ოფი ცი ა ლუ რი მი მარ-
თ ვა სა ქარ თ ვე ლოს სა კონ ს ტი ტუ ციო სა-
სა მარ თ ლო სად მი ერ თ -ერთ გან სა ხილ-
ველ საქ მე ზე: „გთხოვთ, უარი ეთ ქ ვას 
სა კონ ს ტი ტუ ციო სარ ჩელს, რო გორც 
უსა ფუძ ვ ლოს და ამით უზ რუნ ველ ყოთ 
და და იც ვათ სა ქარ თ ვე ლო ში ძლი ე-
რი და და მო უ კი დე ბე ლი სა ად ვო კა ტო 
პრო ფე სი ის შე ნარ ჩუ ნე ბა, რო გორც ეს 
გა რან ტი რე ბუ ლია სა ქარ თ ვე ლოს ად ვო-
კატ თა ასო ცი ა ცი ის მი ერ“ (CCBE amic-
us curie 18.05.2020).

და სავ ლურ მა დე მოკ რა ტი ულ მა სა ხელ-
მ წი ფო ებ მა დი დი ხნის წინ გა ი აზ რეს 
ად ვო კა ტის პრო ფე სი ის არ სი და ად ვო-
კა ტის სტა ტუ სი გან საზღ ვ რეს, რო გორც 
მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბის სის ტე მის სა ჯა რო 
სუ ბი ექ ტი,  რო მელ საც სპე ცი ა ლუ რი 

პა სუ ხის მ გებ ლო ბა გა აჩ ნია ხას რის ხი-
ან მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბა ზე. სწო რედ სა-
ად ვო კა ტო საქ მი ა ნო ბის ასე თი ბუ ნე ბი-
დან გა მომ დი ნა რე ობს ის ფაქ ტი, რომ 
„ევროპის ყვე ლა ქვე ყა ნა ში, ად ვო კატ თა 
ასო ცი ა ცია სა ჯა რო სა მარ თ ლის სუ ბი ექ-
ტის ფორ მით არის ჩა მო ყა ლი ბე ბუ ლი 
მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი სა ჯა რო ფუნ ქ ცი ე ბის 
შეს რუ ლე ბის მიზ ნით, რო გორც მარ თ-
ლ მ სა ჯუ ლე ბის სის ტე მა ში, ისე ზო გა დად 
სა ზო გა დო ე ბა ში. ად ვო კატ თა ასო ცი ა-
ცია მნიშ ვ ნე ლო ვან თვით რე გუ ლი რე ბის 
ფუნ ქ ცი ებს  ას რუ ლებს, რო გო რი ცაა 
პრო ფე სი ა ში მი ღე ბა, ად ვო კატ თა მი ერ 
პრო ფე სი უ ლი კა ნო ნე ბის დაც ვა ზე ზე დამ-
ხედ ვე ლო ბა, პრო ფე სი უ ლი კა ნო ნე ბის 
დარ ღ ვე ვის შემ თხ ვე ვა ში დის ციპ ლი ნუ რი 
სა მარ თალ წარ მო ე ბის გან ხორ ცი ე ლე ბა, 
ად ვო კა ტებ სა და მათ კლი ენ ტებს შო რის 

და ვე ბის შემ თხ ვე ვა ში მე დი ა ცი ა, პრო ფე-
სი ის ინ ტე რე სე ბის წარ მოდ გე ნა პო ლი-
ტი კუ რი პრო ცე სე ბის, სა სა მარ თ ლო ე ბის, 
მე სა მე მხა რე ე ბის წი ნა შე და ა.შ. ად ვო-
კატ თა ასო ცი ა ცია უზ რუნ ველ ყოფს მი სი 
წევ რე ბის მა ღალ პრო ფე სი ო ნა ლიზმს 
და მო ქა ლა ქე თა ნდო ბის შე ნარ ჩუ ნე ბას 
იური დი ულ პრო ფე სი ი სა და კა ნო ნის 
უზე ნა ე სო ბი სად მი. შე სა ბა მი სად, თვით-
რე გუ ლი რე ბა შე საძ ლე ბე ლია მხო ლოდ 
სა ვალ დე ბუ ლო წევ რო ბის სა ფუძ ველ ზე, 
რაც უზ რუნ ველ ყოფს, რომ ყვე ლა ად ვო-
კა ტი, გა მო ნაკ ლი სის გა რე შე, ექ ვემ დე-

ბა რე ბა ერ თი და იგი ვე რე გუ ლა ცი ებს“ 
(CCBE amicus curie 18.05.2020).

2020 წელს ად ვო კატ თა სა ერ თა შო-
რი სო თა ნა მე გობ რო ბა აღ ნიშ ნავს 
„ადვოკატთა რო ლის შე სა ხებ“ გა ე როს 
ძი რი თა დი პრინ ცი პე ბის მი ღე ბი დან 
30 წლის და CCBE-ის შექ მ ნი დან 60 
წლის თა რი ღებს. 

„ადვოკატთა რო ლის შე სა ხებ“ გა ე-
როს ძი რი თა დი პრინ ცი პე ბი პირ ვე ლი 
უნი ვერ სა ლუ რი სა ერ თა შო რი სო დო-
კუ მენ ტი ა, რომ ლი თაც გა ნი საზღ ვ რა 
სა ად ვო კა ტო საქ მი ა ნო ბის მთა ვა რი 
პრინ ცი პე ბი და სა ხელ მ წი ფო თა ვალ-
დე ბუ ლე ბა უზ რუნ ველ ყონ, რომ ად-
ვო კა ტებ მა თა ვი ან თი პრო ფე სი უ ლი 
ფუნ ქ ცი ე ბი შე ას რუ ლონ და ში ნე ბის, 
დაბ რ კო ლე ბის, ღირ სე ბის შე ლახ ვი სა 
და რა ი მე არა სა თა ნა დო ჩა რე ვის გა-
რე შე და თა ვი ან თი პრო ფე სი უ ლი მო-
ვა ლე ო ბე ბის გან ხორ ცი ე ლე ბი სას არ 
გა ნი ცა დონ გა კიცხ ვა, ან დევ ნა ად მი-
ნის ტ რა ცი უ ლი, ეკო ნო მი კუ რი, სო ცი ა-
ლუ რი ან სხვა სან ქ ცი ე ბის მუ ქა რით.  

1960 წელს, ზუს ტად 60 წლის უკან, და-
არ ს და ევ რო პის ად ვო კატ თა ასო ცი ა ცი-
ე ბი სა და სა მარ თ ლის სა ზო გა დო ე ბე ბის 
საბ ჭო (CCBE), ორ გა ნი ზა ცი ა, რო მე-
ლიც აერ თი ა ნებს ევ რო პის 45 ქვეყ ნის 
ად ვო კა ტუ რებს და წარ მო ად გენს 1 მი-
ლი ონ ზე მე ტი ევ რო პე ლი ად ვო კა ტის 
ინ ტე რე სებს. სა ქარ თ ვე ლოს ად ვო კატ თა 
ასო ცი ა ცია CCBE-ის აქ ტი უ რი წევ რია 
2008 წლი დან და მო ხა რუ ლი ვარ, რომ 
მქონ და პა ტი ვი წლე ბის გან მავ ლო ბა ში 
ვყო ფი ლი ყა ვი ქარ თუ ლი ად ვო კა ტუ რის 
წარ მო მად გე ნე ლი ამ პრეს ტი ჟულ ევ რო-
პულ გა ერ თი ა ნე ბა ში.

მჯე რა, რომ და მო უ კი დე ბე ლი და ერ-
თი ა ნი იური დი უ ლი პრო ფე სი ა, რო-
გორც თა ვი სუ ფა ლი და დე მოკ რა-
ტი უ ლი სა ზო გა დო ე ბის ქვა კუთხე დი, 
შეძ ლებს ნდო ბა მო უ ტა ნოს ქარ თულ 
მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბას და უზ რუნ ველ ყოს 
სა მარ თ ლის უზე ნა ო სო ბის დამ კ ვიდ რე-
ბა ჩვენს ქვე ყა ნა ში.

ერ თად გა ვაძ ლი ე როთ ჩვე ნი  
პრო ფე სია!

პროფესია ადვოკატი



ნაფიც მსაჯულთა 
სასამართლო და 
დემოკრატია

ავტორი: ამირან გიგუაშვილი 
ადვოკატი, სამართლის დოქტორი;
ადვოკატთა ასოციაციის სისხლის 
სამართლის კომიტეტის თავმჯდომარე

ო დე საც ვსა უბ რობთ დე მოკ რა ტი-
ულ ფა სე უ ლო ბებ ზე, ცხა დი ა, ვგუ-
ლის ხ მობთ, მათ შო რის, სან დო 
და ხა რის ხი ან მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბას, 

რო გორც ადა მი ა ნის ბუ ნე ბი თი უფ ლე ბე ბის შე-
მად გე ნელ ნა წილს. ამ თვალ საზ რი სით, მარ-
თ ლ მ სა ჯუ ლე ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის სხვა დას ხ ვა 
მე ქა ნიზ მებს შო რის, ნა ფიც მსა ჯულ თა სა სა-
მარ თ ლოს გან სა კუთ რე ბუ ლი ის ტო რი უ ლი და 
კულ ტუ რუ ლი ღი რე ბუ ლე ბა გა აჩ ნი ა. 

„ჩემი აზ რით, ნა ფიც მსა ჯულ თა სა სა მარ თ ლო 
არის ადა მი ა ნის მი ერ შექ მ ნი ლი ერ თა დერ თი 
სა შუ ა ლე ბა იმი სათ ვის, რომ უზ რუნ ველ ვ ყოთ 
სა ხელ მ წი ფოს მხრი დან კონ ს ტი ტუ ცი უ რი პრინ-
ცი პე ბის დაც ვა“ – წერ და ამე რი კის შე ერ თე-
ბუ ლი შტა ტე ბის დამ ფუძ ნე ბელ მა მა თა გან ერ-
თ -ერ თი, თო მას ჯე ფერ სო ნი, ჯერ კი დევ 1788 
წელს.1

წი ნამ დე ბა რე სტა ტი ის მი ზა ნი არ არის ნა ფიც 
მსა ჯულ თა სა სა მარ თ ლოს ქარ თულ სა მარ თ-
ლებ რივ სივ რ ცე ში არ სე ბუ ლი მე ქა ნიზ მე ბის და 
კა ნონ მ დებ ლო ბის მი მო ხილ ვა. ამის თა ო ბა ზე 
არა ერ თი სა ინ ტე რე სო კვლე ვა არ სე ბობს, რაც, 
ცხა დი ა, სა ყუ რადღე ბოა სა კითხით და ინ ტე რე-
სე ბულ პირ თა ფარ თო წრი სათ ვის.

ჩვე ნი მი ზა ნი ა, ვიმ ს ჯე ლოთ ერ თი მხრივ, ნა-
ფიც მსა ჯულ თა სა სა მარ თ ლოს როლ ზე მარ თ-
ლ მ სა ჯუ ლე ბის პრო ცე სი სად მი სა ზო გა დო ე ბის 
ნდო ბის გან მ ტ კი ცე ბის პრო სეს ში, ხო ლო მე ო-
რე მხრივ, ყუ რადღე ბა გა ვა მახ ვი ლოთ იმ გა-
მოწ ვე ვებ ზე, რაც არ სე ბობს ამ მი მარ თუ ლე ბით 
სა ზო გა დო ე ბის პრო აქ ტი ურ ჩარ თუ ლო ბას თან 
და კავ ში რე ბით.

რ
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სა ქარ თ ვე ლო ში კვლავ გა და უჭ რელ 
პრობ ლე მად რჩე ბა სა სა მარ თ ლო სის-
ტე მის მი მართ სა ზო გა დო ე ბის ნდო ბა. 
გან სა კუთ რე ბუ ლი ვნე ბა თა ღელ ვა გა-
მო იწ ვია უკა ნას კ ნელ პე რი ოდ ში უზე-
ნა ე სი სა სა მარ თ ლოს მო სა მარ თ ლე თა 
შერ ჩე ვის პრო ცეს მა, რო მე ლიც ავ ტო-
რი ტე ტუ ლი ად გი ლობ რი ვი და სა ერ თა-
შო რი სო ორ გა ნი ზა ცი ე ბის შე ფა სე ბე ბით, 
მათ შო რის, ეუთოს დე მოკ რა ტი უ ლი 
ინ ს ტი ტუ ტე ბი სა და ადა მი ა ნის უფ ლე-
ბა თა ოფი სის (ODIHR) ან გა რი შის თა-
ნახ მად, მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი დარ ღ ვე ვე ბით 
წა რი მარ თა.2 ამას თან, ამ პრო ცეს თან 
და კავ ში რე ბით ჩა ტა რე ბულ კვლე ვა ში, 
რო მე ლიც გა ნა ხორ ცი ე ლეს CRRC-
საქართველო“-მ, „ადამიანის უფ ლე ბე-
ბის სწავ ლე ბი სა და მო ნი ტო რინ გის ცენ-
ტ რ მა“ და „ინფორმაციის თა ვი სუფ ლე ბის 
გან ვი თა რე ბის ინ ს ტი ტუტ მა“, გა მო იკ ვე თა 
ერ თი ფრი ად სა გუ ლის ხ მო ტენ დენ-
ცი ა, კერ ძოდ: კითხ ვა ზე – 2019 წლის 
ზაფხულ ში გან ვი თა რე ბუ ლი მოვ ლე ნე-
ბი დან, რო მე ლია თქვე ნი აზ რით მნიშ ვ-
ნე ლო ვა ნი? – მხო ლოდ გა მო კითხულ თა 
1%-მა მი იჩ ნია უზე ნა ე სი სა სა მარ თ ლოს 
მო სა მარ თ ლე ე ბის შერ ჩე ვა მნიშ ვ ნე ლო-
ვან მოვ ლე ნად, მა შინ, რო დე საც ლა რის 
გა უ ფა სუ რე ბა, ასეთ მოვ ლე ნად გა მო-
კითხულ თა 31%-მა მი იჩ ნი ა.3

რა თქმა უნ და, რო დე საც ჩვენ ვსა-
უბ რობთ ვნე ბა თა ღელ ვა ზე, პირ ველ 
რიგ ში ვგუ ლის ხ მობთ პო ლი ტი კურ 
პრო ცესს და ამ პრო ცეს ში ჩარ თულ 
სხვა დას ხ ვა ჯგუ ფებს, მათ შო რის, პრო-
ფე სი ულ წრე ებს, ხო ლო თა ვის თა ვად 
ის გა რე მო ე ბა, რომ ასე თი უმ ნიშ ვ ნე-
ლო ვა ნე სი პრო ცე სი დარ ჩა სა ზო გა დო-
ე ბის მხრი დან გან სა კუთ რე ბუ ლი ინ ტე-
რე სის მიღ მა, ჩე მი აზ რით, ადას ტუ რებს 
არა სა სა მარ თ ლოს ხე ლი სუფ ლე ბის, ან 
ზო გა დად ხე ლი სუფ ლე ბის მი მართ მა-
ღალ ნდო ბას, არა მედ პრო ცე სი სად მი 
ფარ თო სა ზო გა დო ე ბის გა უცხო ე ბას და 
სო ცი ა ლუ რი პრობ ლე მე ბის პრი ო რი-
ტე ტუ ლო ბის ფონ ზე, მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე-
ბის რე ფორ მი რე ბის პრო ცე სის მი მართ 
ინ დე ფე რენ ტუ ლო ბას. 

ის, რომ დე მოკ რა ტია უფ რო ეფექ ტუ-
რად მუ შა ობს იქ, სა დაც სო ცი ა ლუ რი 
მდგო მა რე ო ბა უფ რო მა ღა ლი ა, არის 

თა ვის თა ვა დი მო ცე მუ ლო ბა, რო მელ-
ზეც ცი ვი ლი ზე ბულ სამ ყა რო ში აღა-
რა ვინ და ვობს. „ცხადია, მხო ლოდ 
სო ცი ა ლუ რი კე თილ დღე ო ბა არ არის 
დე მოკ რა ტი ის გა რან ტი. ყვე ლა ნა ი რი 
სა ფუძ ვე ლი არ სე ბობს იმის და საშ ვე-
ბად, რომ რაც უფ რო მა ღა ლია ქვეყ ნის 
ეკო ნო მი კის გან ვი თა რე ბის დო ნე, მით 
მე ტია შან სი, რომ დე მოკ რა ტია იარ-
სე ბებს. ეს იმ გავ ლე ნით აიხ ს ნე ბა, რა-
საც ეკო ნო მი კუ რი გან ვი თა რე ბა ახ დენს 
მო სახ ლე ო ბის ხა სი ათ ზე, მაგ რამ იმის 
დაშ ვე ბაც არას წო რი ა, რომ თით ქოს 
დე მოკ რა ტია მხო ლოდ ეკო ნო მი კის 
გან ვი თა რე ბის მა ღა ლი დო ნის პი რო-
ბებ ში შე იძ ლე ბა არ სე ბობ დეს“.4

სხვა მნიშ ვ ნე ლო ვან პრობ ლე მებ თან 
ერ თად, რაც ნა ფიც მსა ჯულ თა სა სა-
მარ თ ლოს ინ ს ტი ტუ ცი ო ნა ლი ზა ცი ას-
თან არის და კავ ში რე ბუ ლი, ერ თ -ერთ 
მთა ვარ გა მოწ ვე ვად რჩე ბა ნა ფიც მსა-
ჯულ თა შერ ჩე ვის პრო ცე სი. ამას ხელს 
უწყობს ისიც, რომ ამ მი მარ თუ ლე ბით 
მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი კვლე ვე ბი არ არის 
გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი. 

სა ქარ თ ვე ლოს სის ხ ლის სა მარ თ ლის 
საპ რო ცე სო კო დექ სის 29-ე მუხ ლი 
აწეს რი გებს ნა ფიც მსა ჯულ თა კრი ტე-
რი უ მებს, რომ ლის თა ნახ მად:

პი რი უფ ლე ბა მო სი ლია ნა ფიც მსა ჯუ-
ლად მი ი ღოს მო ნა წი ლე ო ბა სა სა მარ-
თ ლო პრო ცეს ში, თუ:

ა) სა ქარ თ ვე ლოს სა მო ქა ლა ქო რე ეს ტ-
რის მო ნა ცემ თა ბა ზა ში და ფიქ სი რე ბუ-
ლი ა, რო გორც 18 წელს გა და ცი ლე ბუ-
ლი პი რი;

ბ) იცის სის ხ ლის სა მარ თ ლის პრო ცე-
სის ენა;

გ) ცხოვ რობს აღ მო სავ ლეთ ან და სავ-
ლეთ სა ქარ თ ვე ლო ში – იმის შე სა ბა-
მი სად, თუ სა ქარ თ ვე ლოს რო მელ ნა-
წილ ში მდე ბა რე რა ი ო ნულ (საქალაქო) 
სა სა მარ თ ლო ში იმარ თე ბა ნა ფიც მსა-
ჯულ თა სა სა მარ თ ლო პრო ცე სი;

კა ნო ნის 30 და 31 მუხ ლე ბი გან საზღ ვ-
რავს ნა ფი ცი მსა ჯუ ლო ბის შე უ თავ სებ-
ლო ბის და უარის სა ფუძ ვ ლებს, თუმ ცა 
პრაქ ტი კა ში სა ხე ზე გვაქვს რე ა ლო ბა, 
რო დე საც ნა ფიც მსა ჯულ თა კან დი და-
ტო ბის უდი დე სი ნა წი ლი, ყვე ლა ნა ი-
რად ცდი ლობს თა ვი აარი დოს სა სა-
მარ თ ლო გან ხილ ვა ში მო ნა წი ლე ო ბას.

2019 წლის 27-28 ივ ნისს, ქ. ბა თუმ-
ში გა ი მარ თა სა მუ შაო შეხ ვედ რა ნა-
ფიც მსა ჯულ თა სა სა მარ თ ლოს პრობ-
ლე მურ და აქ ტუ ა ლურ სა კითხებ ზე, 
რომ ლის ორ გა ნი ზა ტო რიც გახ ლ დათ 
ამე რი კის შე ერ თე ბუ ლი შტა ტე ბის სა-
ელ ჩო. შეხ ვედ რი სას, რო მელ შიც მო-
ნა წი ლე ო ბას იღებ დ ნენ, მო სა მარ თ ლე-
ე ბი, პრო კუ რო რე ბი და ად ვო კა ტე ბი, 
გა მო იკ ვე თა მთე ლი სპექ ტ რი სა კითხე-
ბი სა, რო მელ თა ირ გ ვ ლი ვ კონ ცეტ რი-
რე ბა მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია ამ ინ ს ტი ტუ ტის 
გაძ ლი ე რე ბი სათ ვის. სხვა დას ხ ვა სა ინ-
ტე რე სო რე კო მენ და ცი ებს შო რის, გა-
მო ით ქ ვა მო საზ რე ბა, რომ: შე მუ შავ დეს 
ცვლი ლე ბე ბი სსსსკ-ის 91(8) და 240 
მუხ ლებ ში, რომ ლი თაც სხდო მის თავ-
მ ჯ დო მა რე მო სა მარ თ ლეს შე ეძ ლე ბა, 
ჯა რი მის გა მო ყე ნე ბა ად მი ნის ტ რა ცი უ-
ლი ზე მოქ მე დე ბის ფარ გ ლებ ში, იმ კან-
დი და ტე ბის მი მართ, რომ ლებ მაც თა ვი 
აარი დეს ნა ფიც მსა ჯულ თა ვალ დე ბუ-
ლე ბას.

ის ტო რი უ ლად, ნა ფი ცი მსა ჯუ ლო ბის 
ინ ს ტი ტუტ მა, მთე ლი რი გი ევო ლუ-
ცი უ რი ცვლი ლე ბე ბი გა ნი ცა და. მარ-
თა ლია დღე ვან დე ლი სა ხით მოქ მე დი 
ნა ფი ცი მსა ჯუ ლე ბის სა სა მარ თ ლოს 

ნაფიცი მსაჯულების, ანუ 

სახალხო სასამართლოს 

ფესვები ჯერ კიდევ 

ანტიკურ საბერძნეთში 

მიდის, სადაც დემოკრატია 

და შესაბამისად სახალხო 

სასამართლოც არსებობდა 

მხოლოდ რჩეულთათვის, 

ანუ თავისუფალი 

მოქალაქეებისათვის

სამ შობ ლოდ მე-11 და მე-12 სა უ კუ ნის 
ინ გ ლისს მო ი აზ რე ბენ, რო დე საც 1215 
წელს მე ფის მი ერ ხე ლი მო ე წე რა მაგ-
ნა კარ ტას სა ხე ლით ცნო ბილ ის ტო რი-
ულ დო კუ მენტს და აღი ა რე ბუ ლი იქ ნა 
ყვე ლა ადა მი ა ნის უფ ლე ბა მი სი საქ მე 
გან ხი ლუ ლი ყო ფი ლი ყო თა ნა მო ქა-
ლა ქე ე ბის მი ერ, მაგ რამ ნა ფი ცი მსა-
ჯუ ლე ბის, ანუ სა ხალ ხო სა სა მარ თ ლოს 
ფეს ვე ბი ჯერ კი დევ ან ტი კურ სა ბერ ძ-
ნეთ ში მი დის, სა დაც დე მოკ რა ტია და 
შე სა ბა მი სად სა ხალ ხო სა სა მარ თ ლოც 
არ სე ბობ და მხო ლოდ რჩე ულ თათ ვის, 
ანუ თა ვი სუ ფა ლი მო ქა ლა ქე ე ბი სათ ვის.

მას შემ დეგ, კა ცობ რი ო ბის მის წ რა ფე ბა, 
რომ სა ზო გა დო ე ბას თა ვად, უშუ ა ლოდ 
მი ე ღო მო ნა წი ლე ო ბა მარ თ ლ მ სა ჯუ-
ლე ბის გან ხორ ცი ე ლე ბა ში, სა უ კუ ნე ე ბის 
გან მავ ლო ბა ში მუდ მი ვად ვი თარ დე ბო-
და და ჰუ მა ნიზ მის ძი რი თად იდებ თან 
ერ თად იხ ვე წე ბო და.

ნა ფიც მსა ჯულ თა სა სა მარ თ ლოს გან-
ვი თა რე ბას, გან სა კუთ რე ბუ ლი იმ პულ სი 
მის ცა მე-19 და მე-20 სა უ კუ ნე ში ამე რი-
კის შე ერ თე ბულ შტა ტებ ში მიმ დი ნა რე 
ფუნ და მენ ტურ მა ცვლი ლე ბებ მა ადა-
მი ა ნის უფ ლე ბე ბის და თა ნას წო რო-
ბის პრინ ცი პე ბის აღი ა რე ბის კუთხით. 
თან და თა ნო ბით მო იხ ს ნა შეზღუდ ვე ბი, 
რომ ლე ბიც ნა ფი ცი მსა ჯუ ლო ბი დან გა-
მო რიცხავ და ქა ლებს და აფ რო ა მე რი-
კე ლებს. გა უქ მ და ქო ნებ რი ვი ცენ ზი და 
გა ნათ ლე ბის ცენ ზი და მთე ლი რი გი 
არა რე ლე ვან ტუ რი შეზღუდ ვე ბი.

ამ ჟა მად აშშ-ს და სა ერ თო სა მარ-
თ ლის ქვეყ ნე ბის უდი დე სი ნა წი ლის 
მი ერ აღი ა რე ბუ ლია პრინ ცი პი, რომ 
ნა ფი ცი მსა ჯუ ლე ბის შე მად გენ ლო ბა, 
სა ზო გა დო ე ბას უნ და წარ მო ად გენ დეს, 

რაც ცნო ბი ლია – cross-section of 
community – პრინ ცი პის სა ხე ლით.

„ნაფიცი მსა ჯუ ლე ბის შე მად გენ ლო ბა და 
მა თი ვერ დიქ ტი, არის მთე ლი და ნარ-
ჩე ნი სა ზო გა დო ე ბის მიკ რო სამ ყა რო“.5 
სწო რედ ეს არის ქვა კუთხე დი იმ სის ტე-
მი სა, რო მე ლიც მოქ მე დებს ამე რი კის შე-
ერ თე ბულ შტა ტებ ში და რა პრინ ცი პე ბის 
იმ პ ლე მენ ტა ცი აც მიმ დი ნა რე ობს ქარ-
თულ მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბა ში. 

2016 წლის ცვლი ლე ბებ მა სის ხ ლის 
სა მარ თ ლის საპ რო ცე სო კო დექ ს ში, 
გა ა ფარ თო ვა ნა ფიც მსა ჯუ ლად არ ჩე-
ვის კრი ტე რი უ მე ბი და მო იხ ს ნა ისე თი 
შეზღუდ ვე ბი, რო გო რი ცაა ფსიქ ლო-
გის, ფსი ქი ატ რის და იურის ტის პრო-
ფე სი უ ლი ცენ ზი. ასე ვე, მო იხ ს ნა ბრალ-
დე ბუ ლის მო ნა წი ლე ო ბის შეზღუდ ვა 
და ამ ჟა მად, კა ნონ ში მი თი თე ბუ ლია 
მხო ლოდ პი რის ნა სა მარ თ ლე ო ბის შე-
სა ხებ, რაც სრუ ლად შე ე სა ბა მე ბა კა ნო-
ნი ერ ძა ლა ში შე სულ გა დაწყ ვე ტი ლე-
ბამ დე უდა ნა შა უ ლო ბის კონ ს ტი ტუ ცი ურ 
პრე ზუმ ფ ცი ას.

სის ხ ლის სა მარ თ ლის საპ რო ცე სო კო-
დექ ს ში ასე ვე მოქ მე დებ და შეზღუდ ვა, 
რომ ლის თა ნახ მა დაც: ნა ფიც მსა ჯუ-
ლად არ შე იძ ლე ბო და შერ ჩე უ ლი ყო-
ფი ლი ყო პი რი, თუ მი სი მო ნა წი ლე ო ბა 
ნა ფიც მსა ჯუ ლად აღ ნიშ ნულ საქ მე ში 
აშ კა რად უსა მარ თ ლო იქ ნე ბო და ამ პი-
რის მი ერ გა მო ხა ტუ ლი მო საზ რე ბე ბის 
ან პი რა დი გა მოც დი ლე ბის სა ფუძ ველ-
ზე. მარ თა ლი ა, ეს დათ ქ მა ამო ღე ბუ ლი 
იქ ნა სის ხ ლის სა მარ თ ლის საპ რო ცე სო 
კო დექ სის 30-ე მუხ ლი დან, თუმ ცა რე ა-
ლუ რად ეს შეზღუდ ვა შე ნარ ჩუ ნე ბუ ლია 
კო დექ სის 59-ე მუხ ლის პირ ვე ლი ნა-
წი ლის „ე“ ქვე პუნ ქ ტ ში, რო მე ლიც გა-

მო რიცხავს პი რის ნა ფიც მსა ჯუ ლად 
მო ნა წი ლე ო ბას თუ: არ სე ბობს სხვა 
გა რე მო ე ბა, რო მე ლიც სა ეჭ ვოს ხდის 
მის ობი ექ ტუ რო ბა სა და მი უ კერ ძო ებ-
ლო ბას.

შე სა ბა მი სად, აშ კა რაა კა ნონ მ დებ ლის 
მი ზა ნი, გა ა ფარ თო ვოს სა ზო გა დო ე ბის 
რაც შე იძ ლე ბა მე ტი ფე ნე ბის ჩარ თუ-
ლო ბა ნა ფიც მსა ჯულ თა მარ თ ლ მ სა-
ჯუ ლე ბა ში და ამა ვე დროს შეზღუ დოს 
კან დი და ტე ბის აცი ლე ბის შე საძ ლებ-
ლო ბე ბი.

მი უ ხე და ვად ამი სა, არ სე ბუ ლი პრაქ ტი-
კა კვლა ვაც ადას ტუ რებს, კან დი დატ თა 
მცდე ლო ბას, ყვე ლა ხერ ხის გა მო ყე ნე-
ბით, თა ვი დან აირი დონ ის ტვირ თი, 
რაც ნა ფიც მსა ჯუ ლად პრო ცეს ში მო ნა-
წი ლე ო ბას უკავ შირ დე ბა.

ერ თ -ერ თი მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ფაქ ტო რი, 
რაც ამ მი მარ თუ ლო ბით მო ქა ლა ქე თა 
ნაკ ლებ ჩარ თუ ლო ბას გა ნა პი რო ბებს, 
რო გორც უკ ვე აღ ვ ნიშ ნეთ, ქვე ყა ნა ში 
არ სე ბუ ლი მძი მე სო ცი ა ლურ -ე კო ნო-
მი კუ რი მდგო მა რე ო ბა ა. მარ თა ლი ა, 
სის ხ ლის სა მარ თ ლის პრო ცე სის 28-ე 
მუხ ლი ად გენს ნა ფი ცი მსა ჯუ ლის და 
კან დი და ტე ბის სო ცი ა ლურ გა რან ტი-
ებს, მაგ რამ ეს გა რან ტი ე ბი ხშირ შემ-
თხ ვე ვა ში არ არის ეფექ ტუ რი ან არ 
გა მო ი ყე ნე ბა პრაქ ტი კა ში.

გარ და ამი სა, სა გუ ლის ხ მო ა, რომ სა-
ქარ თ ვე ლო ში მო სახ ლე ო ბის დი დი ნა-
წი ლი არის თვით და საქ მე ბუ ლი, ვის ზეც 
ფაქ ტობ რი ვად არ ვრცელ დე ბა სსსკ 
28-ე მუხ ლის მე-2 ნა წი ლის ის და ნა-
წე სი, რომ ლი თაც – „დასაქმებულ პირს 
ნა ფიც მსა ჯუ ლად სა სა მარ თ ლო პრო-
ცეს ში მო ნა წი ლე ო ბის დროს უნარ ჩუნ-
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10 . ჩემი ადვოკატი

აქტუალური სამართლებრივი საკითხები აქტუალური სამართლებრივი საკითხები



დე ბა სა მუ შაო ად გი ლი და ანაზღა უ რე-
ბა“. შე სა ბა მი სად, სრუ ლად ვი ზი ა რებთ 
მო საზ რე ბას, რომ ამ გ ვარ შემ თხ ვე ვებ-
ში უნ და გა კე თ დეს მკა ფიო ჩა ნა წე რი, 
რო მე ლიც თვით და საქ მე ბუ ლი პი რე ბი-
სათ ვის ანაზღა უ რე ბის ტოლ ფას კომ-
პენ სა ცი ას უზ რუნ ველ ყოფს.6 მით უფ-
რო იმ ფაქ ტო რის გათ ვა ლის წი ნე ბით, 
რომ ნა ფი ცი მსა ჯუ ლო ბის კან დი და-
ტე ბის გა თა ვი სუფ ლე ბის შემ თხ ვე ვე ბი 
სო ცი ა ლუ რი ფაქ ტო რე ბის გათ ვა ლის-
წი ნე ბით ასე ვე ხში რია ამე რი კის შე ერ-
თე ბულ შტა ტებ შიც.

ამას თან, ცხა დია შეც დო მა იქ ნე ბო და 
გვე ფიქ რა, რომ ნა ფი ცი მსა ჯუ ლო-
ბის კან დი და ტე ბის მცდე ლო ბე ბი თა ვი 
აარი დონ პრო ცეს ში მო ნა წი ლე ო ბას, 
მხო ლოდ მძი მე სო ცი ა ლურ -ე კო ნო მი-
კუ რი ფაქ ტო რე ბი თაა გა მოწ ვე უ ლი.

ინ ფორ მი რე ბუ ლო ბა, თუ რა ო დენ 
მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია სა ზო გა დო ე ბის პრო-
აქ ტი უ რი ჩარ თუ ლო ბა ზო გა დად მარ თ-
ლ მ სა ჯუ ლე ბის რე ფორ მი რე ბა სა და მის 
გან ხორ ცი ე ლე ბა ში, არის ერ თ -ერ თი 
ძი რი თა დი ფაქ ტო რი, რაც ამ ინ ს ტი ტუ-
ტის მდგრა დო ბას გა ნა პი რო ბებს.

სა ერ თო სა მარ თ ლის ქვეყ ნებ ში და პირ-
ველ რიგ ში ინ გ ლის სა და აშ შ - ში, ნა ფი ცი 
მსა ჯუ ლე ბის სა სა მარ თ ლო, თა ვად სა-
ზო გა დო ე ბის ცნო ბი ე რე ბა ში აღიქ მე ბა, 
რო გორც მა თი წი ნაპ რე ბის ის ტო რი უ ლი 
მო ნა პო ვა რი, რო მე ლიც ჩვე უ ლებ რი-
ვი ადა მი ა ნე ბის მხრი დან სა ხელ მ წი ფოს 
კონ ტ რო ლის ერ თ -ერთ მთა ვა რი ბერ-
კე ტი ა. აქ ვე უმ ნიშ ვ ნე ლო ვა ნე სი ა, რომ 
ამ რწმე ნის გან მ ტ კი ცე ბი სათ ვის მუდ მი-
ვად მუ შა ო ბენ თა ვად მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე-
ბის პრო ცეს ში მო ნა წი ლე პრო ფე სი უ ლი 
წრე ე ბის წარ მო მად გენ ლე ბიც.

„ჩვენ ყვე ლას, მო სა მარ თ ლე ებს და 
იურის ტებს, რომ ლე ბიც ვმუ შა ობთ შტა-
ტე ბი სა და ფე დე რა ლურ სა სა მარ თ-
ლო ებ ში, გვე კის რე ბა პა სუ ხის მ გებ ლო-
ბა მო ვახ დი ნოთ სა ზო გა დო ე ბის წი ნა შე 
იმის დე მონ ს ტ რი რე ბა, რომ ნა ფიც მსა-
ჯულ თა სა სა მარ თ ლო მუ შა ობს და რაც 
მთა ვა რი ა, მუ შა ობს კარ გად. ნა ფი ცი 
მსა ჯუ ლე ბის სა სა მარ თ ლო ქმნის შე-
საძ ლებ ლო ბას წარ მო ა ჩი ნოს სა ზო-

გა დო ე ბის წი ნა შე მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბის 
ფუნ ქ ცი ო ნი რე ბის უმ ნიშ ვ ნე ლო ვა ნე-
სი ას პექ ტე ბი. ჩე მი გა მოც დი ლე ბით, 
ნა ფი ცი მსა ჯუ ლე ბის უმ რავ ლე სო ბა, 
რო დე საც ას რუ ლე ბენ სა კუ თარ ვალ-
დე ბუ ლე ბას, ხდე ბი ან ამ სის ტე მის და 
ზო გა დად ამე რი კუ ლი მარ თ ლ მ სა ჯუ-
ლე ბის სი ტე მის დი დი მხარ დამ ჭე რე ბი“ 
– აცხა დებს ამე რი კე ლი მო სა მარ თ ლე 
მარ ვინ ე. ას პე ნი.7

ახა ლი ზე ლან დი ის რა ი ო ნუ ლი სა-
სა მარ თ ლოს მო სა მარ თ ლის, მა-
იქლ ქროს ბის მო საზ რე ბით, ის მცი-
რე ანაზღა უ რე ბა, რო მელ საც ნა ფი ცი 
მსა ჯუ ლე ბი იღე ბენ, კომ პენ სირ დე ბა 

პრი ვი ლე გი ით, რა საც მნიშ ვ ნე ლო ვან 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბა ში სხვა თა ნა მო ქა ლა-
ქე ებ თან ერ თად თა ნა მო ნა წი ლე ო ბის 
უპი რა ტე სო ბის გან ც და ჰქვი ა. „ნაფიც 
მსა ჯუ ლებს მო აქვთ სა კუ თა რი ცხოვ-
რე ბი სე უ ლი გა მოც დი ლე ბა და მო ლო-
დი ნი, რომ ისი ნი ისე თი ვე მი უ კერ ძო ებ-
ლე ბი იქ ნე ბი ან საქ მე თა გან ხილ ვი სას, 
რო გორც მო სა მარ თ ლე ე ბი“ -აცხა დებს 
მო სა მარ თ ლე ქროს ბი.8

პრაქ ტი კოს მო სა მარ თ ლე თა ზე მო-
აღ ნიშ ნუ ლი მო საზ რე ბე ბი კი დევ უფ-
რო ნა თელ ჰ ყოფს, თუ რამ დე ნად დი-
დი პა სუ ხის მ გებ ლო ბა ეკის რე ბა არა 

მხო ლოდ თა ვად ნა ფიც მსა ჯუ ლებს, 
არა მედ, უპირ ველს ყოვ ლი სა, პრო-
ფე სი უ ლი წრე ე ბის წარ მო მად გენ ლე-
ბის მხრი დან პრო ცე სი სად მი მხარ და-
ჭე რას, რო დე საც ვსა უბ რობთ ნა ფი ცი 
მსა ჯუ ლე ბის შე სა ხებ, სა ზო გა დო ე ბის 
ინ ფორ მი რე ბუ ლო ბა სა და ნდო ბის მო-
პო ვე ბა ზე. 

ქარ თულ სი ნამ დ ვი ლე ში, სა ხელ მ-
წი ფოს მხრი დან ნა ფიც მსა ჯულ თა 
სა სა მარ თ ლოს გან ვი თა რე ბის თ ვის 
გან ხორ ცი ე ლე ბულ სა მარ თ ლებ რივ 
რე ფორ მებს ერ თ გ ვა რად ეპი ზო დუ რი 
ხა სი ა თიც აქვს. გა სა გე ბი ა, რომ ერ თ დ-
რო უ ლად, ყვე ლა მი მარ თუ ლე ბით ნა-
ფი ცი მსა ჯუ ლე ბის სა სა მარ თ ლოს შე მო-
ტა ნა მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბა ში უაღ რე სად 
ძვი რადღი რე ბუ ლი და ამას თან, ჩვე ნი 
ის ტო რი უ ლი და კულ ტუ რუ ლი თა ვი-
სე ბუ რე ბე ბის გათ ვა ლი სი წი ნე ბით, ერ-
თ გ ვა რად სა რის კო ნა ბი ჯი იქ ნე ბო და, 
მაგ რამ მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ა, რომ თა ვად 
სა ხელ მ წი ფოს მხრი დან არ მოხ დეს ამ 
ინ ს ტი ტუ ტის ნი ვე ლი რე ბა. ამი ტომ სა ჭი-
როა გა ი ზარ დოს სა ზო გა დო ე ბის მარ-
თ ლ შეგ ნე ბის და სა მარ თ ლებ რი ვი ცნო-
ბი ე რე ბის ამაღ ლე ბი სათ ვის სხვა დას ხ ვა 
სო ცი ა ლუ რი და სა გან მა ნათ ლებ ლო 
აქ ტი ვო ბე ბის დო ნე და ინ ტენ სი ვო ბა, 
გაძ ლი ერ დეს ნა ფი ცი მსა ჯუ ლე ბის სო-
ცი ა ლურ -ე კო ნო მი კუ რი მხარ და ჭე რის 
და უსაფ რ თხო ე ბის დაც ვის გა რან ტი-
ე ბი, შე იზღუ დოს ნა ფი ცი მსა ჯუ ლე ბის 
აცი ლე ბის და თვი თა ცი ლე ბის მე ქა ნიზ-
მე ბი და გა ფარ თოვ დეს ნა ფიც მსა ჯულ-
თა სა სა მარ თ ლოს იურის დიქ ცი ა.

რო დე საც ხაზს ვუს ვამთ იურის დიქ ცი ის 
გა ფარ თო ე ბის მნიშ ვ ნე ლო ბას, გარ და 
თა ვად ამ ინ ს ტი ტუ ტის გაძ ლი ე რე ბის მიზ-
ნე ბი სა, არ შე იძ ლე ბა გვერ დი ავუ ა როთ 
იმ პრობ ლე მურ პრაქ ტი კას, რაც და ი-
ნერ გა პრო კუ რა ტუ რის მხრი დან ბრალ-
დე ბუ ლე ბის მი ერ ნა ფიც მსა ჯულ თა სა-
სა მარ თ ლოს უფ ლე ბის რე ა ლი ზე ბას თან 
და კავ ში რე ბით. ერ თ -ერ თი მნიშ ვ ნე ლო-
ვა ნი პრობ ლე მა, რა ზეც პრაქ ტი კო სი 
ად ვო კა ტე ბი ამახ ვი ლე ბენ ყუ რადღე ბას, 
არის ის, რომ პრო კუ რა ტუ რა, რო დე საც 
ხე დავს ნა ფიც მსა ჯულ თა სა სა მარ თ ლო-
სათ ვის საქ მის გა და ცე მის შემ თხ ვე ვა ში 
გა მა მარ თ ლე ბე ლი ვერ დიქ ტის მა ღალ 

ინფორმირებულობა, 

თუ რაოდენ 

მნიშვნელოვანია 

საზოგადოების 

პროაქტიური 

ჩართულობა ზოგადად 

მართლმსაჯულების 

რეფორმირებასა და 

მის განხორციელებაში, 

არის ერთერთი 

ძირითადი ფაქტორი, 

რაც ამ ინსტიტუტის 

მდგრადობას 
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10. სა ქარ თ ვე ლოს სის ხ ლის სა მარ თ ლის 
საპ რო ცე სო კო დექ სი.

11. ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა ევ რო პუ ლი 
კონ ვენ ცი ა.

ალ ბა თო ბას, ახ დენს ბრალ დე ბის კვა-
ლი ფი კა ცი ის შეც ვ ლას, უკ ვე ნა ფი ცი მსა-
ჯუ ლე ბის შერ ჩე ვის ეტაპ ზე, რაც კა ნონ-
მ დებ ლო ბის ხარ ვე ზი დან გა მომ დი ნა რე, 
ფაქ ტობ რი ვად არ თ მევს პირს უფ ლე ბას, 
ხე ლი მი უწ ვ დე ბო დეს სა მარ თ ლი ან სა-
სა მარ თ ლო ზე, ხო ლო ად ვო კატს უზღუ-
დავს შე საძ ლებ ლო ბას, ჯე რო ვა ნი დაც ვა 
გა ნა ხორ ცი ე ლოს, კლი ენ ტის სა უ კე თე სო 
ინ ტე რე სე ბი დან გა მომ დი ნა რე.

გარ და იმი სა, რომ პრო კუ რა ტუ რის 
მი ერ დამ კ ვიდ რე ბუ ლი ეს პრაქ ტი კა, 
რო გორც აღ ვ ნიშ ნეთ, წი ნა აღ მ დე გო-
ბა ში მო დის სა მარ თ ლი ა ნი სა სა მარ თ-
ლოს და ზო გა დად სა მარ თ ლებ რი ვი 
სა სა მარ თ ლოს ფუნ და მენ ტურ პრინ-
ცი პებ თან, ასე ვე, აკ ნი ნებს ნა ფიც მსა-
ჯულ თა სა სა მარ თ ლოს მნიშ ვ ნე ლო ბას, 
ვი ნა ი დან გა მო დის, რომ პრო კუ რო რის 
ბრალ დე ბის ხე ლა ხალ ფორ მუ ლი რე-
ბა ზეა და მო კი დე ბუ ლი ამ პრო ცე სის 
რე ა ლი ზე ბის შე საძ ლებ ლო ბა.

აქ ვე არ შე იძ ლე ბა არ აღი ნიშ ნოს კი-
დევ ერ თი მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი პრობ ლე-
მა, რო მე ლიც ბრალ დე ბი სა და დაც-
ვის მხა რის, რო გორც მა ტე რი ა ლუ რი 
და ორ გა ნი ზა ცი უ ლი თვალ საზ რი სით 
არაპ რო პორ ცი უ ლად ძლი ე რი და სუს-
ტი მხა რე ე ბის და პი რის პი რე ბა ში გა მო-
ი ხა ტე ბა. გა და ჭარ ბე ბუ ლი არ იქ ნე ბა 
თუ ვიტყ ვით, რომ სა ხელ მ წი ფო სა და 
მო ქა ლა ქის ყვე ლა ზე დი დი უთა ნას წო-
რო საწყი სი პო ზი ცი ე ბი მარ თ ლ მ სა ჯუ-
ლე ბის პრო ცეს ში სწო რედ ნა ფიც მსა-
ჯულ თა სა სა მარ თ ლო ში ა. 

ერთ მხა რეს დგას სა ხელ მ წი ფო, პრო-
კუ რა ტუ რის სა ხით, სა დაც მოქ მე დებს 
სპე ცი ა ლუ რი დე პარ ტა მენ ტი, რაც უდა-
ვოდ მი სა სალ მე ბე ლი ფაქ ტი ა, ხო ლო 
მე ო რე მხა რეს არის მო ქა ლა ქე, რო მელ-
საც ხშირ შემ თხ ვე ვა ში, კვა ლი ფი ცი უ რი 
იური დი უ ლი მომ სა ხუ რე ბის ანაზღა უ რე-
ბის შე საძ ლებ ლო ბაც კი არ აქვს.

სწო რედ ამი ტომ, უმე ტეს წი ლად, ის 
საქ მე ე ბი, სა დაც მო რა ლუ რი უპი რა-
ტე სო ბა დაც ვის მხა რეს არის, აღ მოჩ-
ნ დე ბა ხოლ მე არა ნა ფიც მსა ჯულ თა 
დარ ბაზ ში, არა მედ ერ თ პი როვ ნულ 
სა სა ამ რ თ ლო ში, რაც ცხა დი ა, კი დევ 

ერ თი ხელ შემ შ ლე ლი ფაქ ტო რია ამ 
ინ ს ტი ტუ ტის პო პუ ლა რი ზა ცი ი სა და 
მრა ვალ ფე რო ვა ნი პრაქ ტი კის დამ კ-
ვიდ რე ბი სათ ვის.

რა თქმა უნ და ამ შემ თხ ვე ვა ში ჩვენ არ 
ვმსჯე ლობთ სა ხელ მ წი ფოს ვალ დე ბუ-
ლე ბა ზე მო ახ დი ნოს რო მე ლი მე კონ კ-
რე ტუ ლი ბრალ დე ბის დაც ვის უფ ლე ბის 
მა ტე რა ლუ რი და ორ გა ნი ზა ცი უ ლი მხარ-
და ჭე რა და აქაც სა ერ თო ზო გა დი სო ცი-
ა ლურ -ე კო ნო მი კუ რი ვი თა რე ბის გა უმ ჯო-
ბე სე ბაა არ სე ბი თი, მაგ რამ აქ ვე ცხა დი ა, 
უმ ნიშ ვ ნე ლო ვა ნე სია ნა ფიც მსა ჯულ თა 
სა სა მარ თ ლოს სპე ცი ა ლი ზა ცი ის კუთხით 
ად ვო კატ თა ასო ცი ა ცი ის მი ერ გან ხორ-
ცი ე ლე ბუ ლი კონ კ რე ტუ ლი ღო ნის ძი ე ბე ბი 
და ამ პრო ცეს ში დო ნო რი სა ერ თა შო რი-
სო ორ გა ნი ზა ცი ე ბის მხარ და ჭე რა.

მთლი ა ნო ბა ში, დას კ ვ ნის სა ხით შე იძ ლე-
ბა ით ქ ვას, რომ მი უ ხე და ვად სხვა დას-
ხ ვა სა ხის ობი ექ ტუ რი თუ სუ ბი ექ ტუ რი 
ხელ შემ შ ლე ლი ფაქ ტო რე ბი სა, ნა ფი ცი 
მსა ჯუ ლე ბის სა სა მარ თ ლო, რო გორც 
ინ ს ტი ტუ ცია სა ქარ თ ვე ლო ში შედ გა. რა 
თქმა უნ და რჩე ბა სა კითხე ბი, რომ ლე-
ბიც სხვა დას ხ ვა გა რე მო ე ბებ თან ერ თად 
პირ და პირ არის კავ შირ ში სა ხელ მ წი ფო-
ში მიმ დი ნა რე პო ლი ტი კურ და სა მარ თ-
ლებ რივ პრო ცე სებ თან. იქ ნე ბა გა მოწ ვე-
ვე ბი, იქ ნე ბა პრობ ლე მე ბი და იქ ნე ბი ან 
სკეპ ტი კო სე ბი, რომ ლე ბიც ისა უბ რე ბენ 
ნა ფი ცი მსა ჯუ ლე ბის სა სა მარ თ ლოს ძვი-
რადღი რე ბუ ლო ბა ზე და არ ქა უ ლო ბა ზე. 
„ნულიფიკაციის“ პრობ ლე მა ზე და ნა ფი-
ცი მსა ჯუ ლე ბის არა კომ პე ტენ ტუ რო ბა ზე, 
მაგ რამ ამა ვე დროს, მთელს ამ სწავ ლე-
ბი სა და ბრძო ლის პრო ცეს ში, ჩვენ არ 
უნ და დაგ ვა ვიწყ დეს ორი ფუნ და მენ ტუ-
რი რამ: პირ ვე ლი, ნა ფი ცი მსა ჯუ ლე ბის 
სა სა მარ თ ლო არის მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბის 
ხა რის ხის გა უმ ჯო ბე სე ბის ყვე ლა ზე უფ რო 
მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი და ის ტო რი უ ლი გა მოც-
დი ლე ბით და დას ტუ რე ბუ ლი მე ქა ნიზ მი 
და მე ო რე, არ არ სე ბობს მხო ლოდ პო-
ლი ტი კო სე ბის, იურის ტე ბის, პრო კუ რო-
რე ბის, ად ვო კა ტე ბის და მო სა მარ თ ლე-
ე ბის მი ერ შექ მ ნი ლი მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბა. 
მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბას ქმნის ხალ ხი და ნა-
ფი ცი მსა ჯუ ლე ბი, რო გორც ამ ხალ ხის 
სარ კი სე ბუ რი წარ მო მად გენ ლე ბი, არი ან 
მთა ვა რი აქ ტო რე ბი ამ პრო ცეს ში.

12 . ჩემი ადვოკატი
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კანონის უზენაესობა 
ძველბერძნულ მითოლოგიაში

ავტორი: ლევან ბერძენიშვილი

პროფესორი

ლია ჩვე უ ლე ბე ბით. მის გან გან ს ხ ვავ დე ბა 
„ნომოსი“, რო მე ლიც ადა მი ა ნის დად გე-
ნილ კა ნო ნებს მი ე მარ თე ბა. რო დე საც 
სო ფოკ ლეს ტრა გე დი ა ში ოიდი პო სის 
ქა ლიშ ვილ მა ან ტი გო ნემ, თე ბეს მე ფის, 
კრე ო ნის, სას ტი კი აკ რ ძალ ვის მი უ ხე და-
ვად, დამ ნა შა ვე ძმა დაკ რ ძა ლა, მან და-
არ ღ ვია ადა მი ა ნუ რი კა ნო ნი, მე ფის მი ერ 
გა მო ცე მუ ლი დეკ რე ტი – ნო მო სი, მაგ-
რამ და იც ვა ღვთა ებ რი ვი, „დაუწერელი“ 
კა ნო ნი – თე მი სი და ამით, რა თქმა უნ-
და, უზარ მა ზა რი მო რა ლუ რი უპი რა ტე სო-
ბა მო ი პო ვა.

მი უ ხე და ვად იმი სა, რომ თე მი სი ბევ რად 
უფ რო სი იყო ახა ლი თა ო ბის დიდ ღმერ-
თ ზე, ზევ ს ზე, იგი იყო ზევ სის ად რე უ ლი 
სა ცო ლე და მი სი პირ ვე ლი მრჩე ვე ლი. 
იგი ხში რად წარ მოდ გე ნი ლი იყო მი სი 
ტახ ტის გვერ დით მჯდო მად და რჩე ვას 
აძ ლევ და მას ღვთა ებ რი ვი კა ნო ნი სა და 
ბე დის გამ გებ ლო ბის სა კითხებ ში. თე მი სი 
მჭიდ როდ იყო და კავ ში რე ბუ ლი ქალ ღ-
მერთ დე მე ტერ თან, კერ ძოდ, დე მე ტერ 
თეს მო ფო როს თან („კანონის მა ტა რე-
ბელ თან“). თე მი სის ექ ვ სი შვი ლი ჰყავ-
და, ჰო რე ბი (ხანდახან გა ი აზ რე ბოდ ნენ, 
რო გორც წლი წა დის დრო ე ბი – თა ლო, 
ავ ქ სო და კარ პო: გა ზაფხუ ლი, ზაფხუ ლი 
და შე მოდ გო მა, ზამ თა რი ბერ ძ ნებ მა არ 
იცო ნენ, მაგ რამ, ძი რი თა დად, სა მარ-
თალ თან და კავ ში რე ბუ ლი პერ სო ნი ფი-
ცი რე ბუ ლი ღვთა ე ბე ბი იყ ვ ნენ) და ბე დის-
წე რის ქალ ღ მერ თე ბი მო ი რე ბი. ჰო რე ბი 
იყ ვ ნენ: ევ ნო მია (კეთილი წეს რი გი სა და 
კა ნო ნი ე რი საქ ცი ე ლის ქალ ღ მერ თი) და 
მი სი დე ბი დი კე (სამართლის ქალ ღ მერ-
თი) და ეირე ნე (მშვიდობის ქალ ღ მერ-
თი). მო ი რე ბიც სამ ნი იყ ვ ნენ: კლო თო 
(„მრთველი“, რთავ და ადა მი ა ნის ცხოვ-
რე ბის ძაფს), ლა ქე სი სი („წილის მიმ-
კუთ ვ ნე ბე ლი“, გან საზღ ვ რავ და თი თო-
ე უ ლი ადა მი ა ნის ბედს) და ატ რო პო სი 
(„შეუქცეველი“, სიკ ვ დი ლის მე ტა ფო რა). 
ჰო რე ბი ცა და მო ი რე ბიც ასა ხა ვენ დე-
მე ტე რის ასუ ლის, პერ სე ფო ნეს, ორ მაგ 
ფუნ ქ ცი ას. თე მი სი ასე ვე გა ი გი ვე ბუ ლი 
იყო გა ი ას თან, დე და მი წას თან, გან სა კუთ-
რე ბით დე და მი სის მის ნურ ხმას თან.

ჰო მე რო სის პო ე მებ ში თე მი სი წარ მო ად-
გენს კა ნო ნით დად გე ნი ლი წეს რი გის, 
ჩვე უ ლე ბი სა და თა ნას წო რო ბის გან ს ხე-

უ ლე ბას, რო მე ლიც ღვთა ებ რი ვად წარ-
მარ თავს ადა მი ან თა სა ხალ ხო კრე ბებს 
(„ოდისეა“, II, სტრ. 68) და ასე ვე იწ ვევს, 
ზევ სის და ვა ლე ბით, ღმერ თე ბის კრე-
ბებს („ილიადა“, XX, სტრ. 4). ცხოვ რობს 
ოლიმ პოს ზე და მე გობ რულ ურ თი ერ თო-
ბა შია ჰე რას თან („ილიადა“, XV, სტრ. 
87). თე მი სის ეს მდგო მა რე ო ბა გამ ყა-
რე ბუ ლია იმით, რომ თე ბე ში მას ჰქონ-
და სა ერ თო ტა ძა რი მო ი რებ თან და ზევს 
აგო რა ი ოს თან ერ თად, ხო ლო ოლიმ პი ა-
ში – ჰო რებ თან ერ თად. ამას გარ და, მას 
ხში რად აღ წე რენ, რო გორც უძ ვე ლეს წი-
ნას წარ მეტყ ველ ღვთა ე ბას, მას მი ა წე რენ 
დელ ფო სის სა მის ნოს პატ რო ნო ბას და 

თვლი ან ამ ფუნ ქ ცი ა ში გა ი ას მემ კ ვიდ რედ 
და აპო ლო ნის წი ნა მორ ბე დად. თე მი სის 
თაყ ვა ნის ცე მა გან სა კუთ რე ბით ძლი ე რი 
იყო თე ბე ში, ოლიმ პი ა ში, ათენ ში, ტა ნაგ-
როს სა და ტრო ი ძენ ში, სა დაც მი სი სა-
კურ თხე ვე ლი იყო აღ მარ თუ ლი. ბევ რი 
ნიმ ფა მი იჩ ნე ო და ზევ სი სა და თე მი სის 
ასუ ლად, ასე ვე ზევ სი სა და თე მი სის ასუ-
ლე ბად ით ვ ლე ბოდ ნენ ჰეს პე რი სე ბი. ხში-
რად გა მო სა ხავ დ ნენ მო ნე ტებ ზე ათე ნას 
ფი გუ რას თან მიმ ს გავ სე ბუ ლად სი უხ ვის 
რქას თან და სას წორ თან ერ თად.

თავ და პირ ვე ლად თე მი სი არაფ რით არ 
გან ს ხ ვავ დე ბო და გა ი ა სა გან და იყო მი-
სი სტი ქი უ რი და უწეს რი გო მოქ მე დე ბე-

ბის სა ში ნე ლი კა ნო ნი. შემ დ გომ ში იგი 
აღიქ მე ბა, რო გორც სა მარ თ ლი სა და 
სა მარ თ ლი ა ნო ბის ქალ ღ მერ თი, მარ-
თ ლ წეს რი გის ქალ ღ მერ თი, რო მე ლიც 
გვერ დით უდ გას ზევსს, რო გორც მი სი 
კე თილ მოწყო ბი ლი მე ფო ბის სიმ ბო ლო. 
მა თი შვი ლე ბი არი ან ჰო რე ბი – წე ლი-
წა დის დრო ე ბი სა და სა ხელ მ წი ფო გან-
რი გის მხი ა რუ ლი, მშვე ნი ე რი, ქველ მოქ-
მე დი, მა რად მო ცეკ ვა ვე ქალ ღ მერ თე ბი, 
რომ ლე ბიც კოს მი უ რი სა მარ თ ლი ა ნო ბით 
აგ ზავ ნი ან დე და მი წა ზე ატ მოს ფე რულ ნა-
ლე ქებს ზე ცი უ რი კა რიბ ჭის გახ ს ნი თა და 
და ხურ ვით. ბე დის წე რის სა ში ნე ლი ქალ-
ღ მერ თე ბი, მო ი რე ბიც კი მორ ჭ მუ ლად 
ცხოვ რო ბენ ოლიმ პოს ზე.

სა მარ თ ლი ა ნო ბის თე მა ოლიმ პო სუ რი 
პე რი ო დის მი თებ ში ეხ მი ა ნე ბა ადა მი ა ნის 
ბუ ნე ბა ზე გა მარ ჯ ვე ბის მა რა დი ულ თე მას. 
რო დე საც ოიდი პოს მა გა მო იც ნო სფინ-
ქ სის გა მო ცა ნა, სფინ ქ სი ქა რა ფე ბი დან 
გა და ეშ ვა და თა ვი მო იკ ლა. რო დე საც 
ოდი სევ სი (ან ორ ფევ სი) არ და ე მორ ჩი-
ლა სი რი ნო ზე ბის მო მა ჯა დო ე ბელ მღე-
რას და უვ ნებ ლად გას ცუ რა მათ კუნ ძულ-
თან, სი რი ნო ზე ბი იმა ვე წამს და ი ღუპ ნენ. 
რო დე საც არ გო ნავ ტებ მა წარ მა ტე ბით 
გას ცუ რეს სა ში ნე ლი სის წ რა ფით მოძ რავ 
კლდე ებ სიმ პ ლე გა დებს შო რის, რომ ლე-
ბიც ხან უახ ლოვ დე ბოდ ნენ ერ თ მა ნეთს 
და ხა ნაც შორ დე ბოდ ნენ, სიმ პ ლე გა დე ბი 
სა მუ და მოდ გა ჩერ დ ნენ, ხო ლო რო დე-
საც არ გო ნავ ტე ბი ჩა ვიდ ნენ ჰეს პე რი სე-
ბის ბაღ ში, ისი ნი მტვრად და ი შალ ნენ და 
მხო ლოდ შემ დეგ აღიდ გი ნეს ოდინ დე-
ლი იერი. ყვე ლა ფე რი ეს მი თო ლო გი ა ში 
კულ ტუ რის ბუ ნე ბა ზე გა მარ ჯ ვე ბის სა მარ-
თ ლი ან მი ზეზ - შე დე გობ რივ პრო ცეს ზე მი-
უ თი თებს.

მი თო ლო გი ა ში ოლიმ პო სურ ხა ნას მოჰ ყ-
ვა გვი ან დე ლი ჰე რო იზ მის ხა ნა. გვა როვ-
ნულ ურ თი ერ თო ბა თა რღვე ვის პრო ცე სი 
და სა ბერ ძ ნეთ ში ად რეკ ლა სობ რი ვი სა-
ხელ მ წი ფო ე ბის ჩა მო ყა ლი ბე ბა, რა თქმა 
უნ და, აისა ხა ბერ ძ ნულ მი თო ლო გი ა ში, 
კერ ძოდ, ჰო მე რო სის ეპოს ში. მას ში აისა-
ხა გარ და მა ვა ლი სა ფე ხუ რი ძველ, მკაცრ 
ჰე რო იზ მ სა და ახალ, დახ ვე წილ ჰე რო-
იზმს შო რის. სამ ხედ რო ვაჟ კა ცო ბის მა-
გა ლი თი ჰო მე როს თან ძა ლი ან ბევ რი ა, 
თუმ ცა ასე ვე ბევ რია რე ლი გი უ რი გულ გ-

ი
სე ვე რო გორც ბევრ აბ ს ტ რაქ-
ტულ ცნე ბას (სიყვარულს, სი-
ძულ ვილს, თან ხ მო ბას, გან ხეთ-
ქი ლე ბა სა და ა.შ.), კა ნონ საც და 

კა ნო ნის უზე ნა ე სო ბა საც ძველ ბერ ძ ნულ 
მი თო ლო გი ა ში თა ვი სი სა კუ თა რი ღმერ-
თი ჰყავ და. კა ნო ნის უზე ნა ე სო ბის ღმერ-
თი ქა ლი იყო, ის იყო ზე ცი სა და დე და-
მი წის, ურა ნო სი სა და გა ი ას ასუ ლი და 
მას ერ ქ ვა თე მი სი. ის ამ ბა ვი, რომ თე მი სი 
ურა ნო სი სა და გა ი ას ასუ ლი იყო, მი უ-
თი თებს მის დიდ სიძ ვე ლე ზე, ანუ იმა ზე, 

თუ რა ო დენ ად რე ულ ხა ნა ში და ფიქ რე-
ბუ ლა ბერ ძ ნუ ლი სა ზო გა დო ე ბა კა ნონ სა 
და მის უზე ნა ე სო ბა ზე. თე მი სი იყო ღვთა-
ებ რი ვი კა ნო ნი სა და წეს რი გის – ღმერ-
თე ბის მი ერ თავ და პირ ვე ლად დად გე ნი-
ლი მოქ მე დე ბის ტრა დი ცი უ ლი წე სე ბის 
ტი ტა ნი ქალ ღ მერ თი. იგი ამა ვე დროს 
იყო წი ნას წარ მეტყ ვე ლი ქალ ღ მერ თი, 
რო მე ლიც ხელ მ ძღ ვა ნე ლობ და უძ ვე ლეს 
სა მის ნო ებს, მათ შო რის, დელ ფოს საც. 
ამ თვალ საზ რი სით, ის იყო ღვთა ებ რი ვი 
ხმა („თემისტეს“), რო მელ მაც პირ ვე ლად 

გა ა ნათ ლა კა ცობ რი ო ბა სა მარ თ ლი სა 
და მო რა ლის პირ ვე ლა დი კა ნო ნე ბით, 
რო გო რიც იყო ღვთის მო სა ო ბის ცნე ბე-
ბი, სტუ მარ მას პინ ძ ლო ბის წე სე ბი, კარ გი 
მმარ თ ვე ლო ბა, სა ხალ ხო კრე ბებ ზე მოქ-
ცე ვა, რწმე ნი თი მსხვერ პ ლ შე წირ ვა ღმერ-
თე ბი სად მი. 

ბერ ძ ნულ ენა ში „თემისი“ აღ ნიშ ნავს სწო-
რედ ღვთა ებ რივ კა ნონს და იმ საქ ცი-
ელს, რო მელ საც ადა მი ა ნი არ გა ნა გებს 
და რო მე ლიც ოდით გან ვე გან საზღ ვ რუ-
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თავ და პირ ვე ლად თე მი სი 

არაფ რით არ გან ს ხ ვავ დე

ბო და გა ი ა სა გან და იყო 

მი სი სტი ქი უ რი და უწეს რი

გო მოქ მე დე ბე ბის სა ში ნე

ლი კა ნო ნი. შემ დ გომ ში იგი 

აღიქ მე ბა, რო გორც სა მარ

თ ლი სა და სა მარ თ ლი ა ნო

ბის ქალ ღ მერ თი, მარ თ

ლ წეს რი გის ქალ ღ მერ თი, 

რო მე ლიც გვერ დით უდ გას 

ზევსს, რო გორც მი სი კე

თილ მოწყო ბი ლი მე ფო ბის 

სიმ ბო ლო
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რი ლო ბის ნი მუ შე ბიც, რო მე ლიც ყვე ლა-
ზე უფ რო ავ ტო რი ტე ტუ ლი ღმერ თე ბის 
კრი ტი კამ დეც კი მი დის. ამ მი თო ლო გი ის 
გმი რე ბი სულ უფ რო თა მამ დე ბი ან, ღმერ-
თე ბი სად მი მა თი თა ვი სუ ფა ლი და მო კი-
დე ბუ ლე ბა იზ რ დე ბა, მე ტიც, ისი ნი ბე და-
ვენ და ღმერ თებს ეჯიბ რე ბი ან. ლი დი ის 
მე ფე ტან ტა ლო სი, რო მე ლიც ზევ სის ძე 
იყო და ღმერ თე ბის კე თილ გან წყო ბით 
სარ გებ ლობ და, ისე გა ა მაყ და თა ვი სი ძა-
ლა უფ ლე ბით, უდი დე სი სიმ დიდ რი თა და 
ღმერ თებ თან მე გობ რო ბით, რომ ზე ცი-
დან ამ ბ რო სია და ნექ ტა რი მო ი ტა ცა და 
ამ ღვთა ებ რი ვი საკ ვე ბის ჩვე უ ლებ რი ვი 
ადა მი ა ნე ბის თ ვის და რი გე ბა და იწყო. აი, 
რო გორ გად მოგ ვ ცემს ამ ამ ბავს უდი-
დე სი ბერ ძე ნი პო ე ტი პინ და რო სი თა ვის 
პირ ველ ოლიმ პი ურ ოდა ში (სტრ. 55-64, 
ნა ნა ტო ნი ას თარ გ მა ნი):

ეს იყო მხო ლოდ ტან ტა ლო სი,
მა ნაც ვერ შეძ ლო
გა და ე ტა ნა სა ო ცა რი ბედ ნი ე რე ბა:
უსას ტი კე სად და ი სა ჯა, რად გან შეს ცო და.
მა ღალ მა ღმერ თ მა მის თავს ზე მოთ უმ-
ძი მე სი
ლო დი დაჰ კი და,
რო მე ლიც უნ და ჩა მო ვარ დეს.

ნე ტარ სიმ შ ვი დეს ტან ტა ლო სი გა მო-
ეთხო ვა,
და უ სა ბა მო წა მე ბით აღივ სო
მი უ სა ფა რი მი სი სი ცოცხ ლე.
იგი მე ოთხე, სა მის მერ მე, ით მენს სა ტან-
ჯ ველს,
რად გან მეს ტუმ რე თა ნას წორ თათ ვის
ღმერ თებს მოჰ პა რა 
წმინ და ნექ ტა რი და ამ ბ რო სი ა,
რომ ლებ შიც იყო უკ ვ და ვე ბა.
ო, რო გორ ცდე ბა, ვინც იმე დოვ ნებს,
რომ ღმერ თის მზე რას და ე მა ლე ბა!

ქარ თა მბრძა ნებ ლის, ეოლო სის ვა ჟი, 
ქა ლაქ კო რინ თო სის და მა არ სე ბე ლი და 
მმარ თ ვე ლი სი სი ფო სი ზევ სი სა და ეგი-
ნას სატ რ ფი ა ლო შეხ ვედ რას შე ეს წ რო 
ფა რუ ლად და ეს სა ი დუმ ლო ხალ ხ ში 
გა ავ რ ცე ლა (პავსანიასი, II, 5, 1). მე ფე 
იქ სი ონს ჰე რა შე უყ ვარ და – უზე ნა ე სი 
ღმერ თის, ზევ სის, მე უღ ლე და ღრუ ბე ლი 
რომ მო ატყუ ა, ეგო ნა, ჰე რას ატყუ ებ და 
(პინდაროსი, პი თი უ რი ოდე ბი, II 21-48). 
დი ო მე დე სი ხელ ჩარ თულ ბრძო ლა ში შე-

იჭ რა ღმერ თებ თან და ჯერ აფ რო დი ტე 
დაჭ რა, ხო ლო შემ დეგ ომის ღმერ თი, 
არე სიც, არ და ინ დო („ილიადა“, V, სტრ. 
330-339, 846-864). სალ მო ნევ ს მა თა ვი 
სა ერ თოდ ზევ სად გა მო აცხა და და ღვთა-
ებ რივ პა ტივს ითხოვ და თა ვის თ ვის. ეს ამ-
ბა ვი მა ღა ლი ოს ტა ტო ბით აღ წე რა დიდ მა 
რო მა ელ მა პო ეტ მა პუბ ლი უს ვერ გი ლი-
უს მა რომ („ენეიდა“, VI, სტრ. 585-594; 
ყველ გან, სა დაც მთარ გ მ ნე ლი მი თი თე ბუ-
ლი არ არის, თარ გ მა ნი გვე კუთ ვ ნის ჩვენ, 
ლ.ბ.):

ვნა ხე, რომ სა ში ნელ სას ჯელს იხ დი და 
სალ მო ნევ სი იუპი ტე რის ცეცხ ლი სა და 
ქუ ხი ლის მი ბაძ ვის თ ვის. ოთხ ცხე ნი ა ნი ეტ-
ლით და დი ო და და ჩი რაღ დანს ატა რებ-
და ბერ ძ ნებ ში, ელი სის ქა ლა ქის შუ ა გულ-
ში და დი ო და და თა ვის თ ვის ღმერ თე ბის 
სა დარ პა ტივს ითხოვ და.

რა თქმა უნ და, ყვე ლა ეს არაღ ვ თის მო სა-
ვი და უღ მერ თო გმი რი მეტ ნაკ ლე ბი სიმ-
კაც რით ის ჯე ბო და; მაგ რამ ეს იყო პირ-
ვე ლი ნიშ ნე ბი სა ბერ ძ ნე თის ის ტო რი ა ში, 
რო დე საც მი თო ლო გია ლი ტე რა ტუ რუ-
ლი და მუ შა ვე ბის სა გა ნი გახ და. გმი რუ ლი 
მი თო ლო გი ის რღვე ვის ამ ეპო ქი სათ ვის 
და მა ხა სი ა თე ბე ლია მი თე ბი საგ ვა რე უ ლო 
წყევ ლის შე სა ხებ, რო მელ საც მოჰ ყ ვე ბო-
და ზე დი ზედ რამ დე ნი მე თა ო ბის და ღუპ-
ვა. სწო რედ ეს იყო, მა შინ დე ლი წარ-
მოდ გე ნით, უმაღ ლე სი სა მარ თ ლი ა ნო ბა 
– და ნა შა უ ლი იმ დე ნად მძი მე იყო, რომ 
ერ თი კა ცის სას ჯე ლი მის ადეკ ვა ტუ რად 
არ გა მო ი ყუ რე ბო და და ამი ტომ ის ჯე ბო-
და მთე ლი საგ ვა რე უ ლო რამ დე ნი მე თა-
ო ბის გან მავ ლო ბა ში. 

ოდეს ღაც თე ბეს მე ფე ლა ი ო სი ტახ ტის 
უზურ პა ტო რებს, ამ ფი ონ სა და ძე ტესს 
ემა ლე ბო და და თავ შე სა ფა რი იპო ვა პე-
ლოფ ს თან, პი სა ტი დის მე ფეს თან. პე-
ლოფსს წყევ ლა მოჰ ყ ვე ბო და იმი ტომ, 
რომ თა ვი სი მე უღ ლე ჰი პო და მია მზაკ-
ვ რო ბით მო ი პო ვა. ყვე ლა ზე უფ რო პე-
ლოფსს თა ვი სი უმ ც რო სი ძე, ქრი სი პო სი 
უყ ვარ და. რო დე საც ლა ი ო სი ქრი სი პოსს 
ეტ ლის მარ თ ვას ას წავ ლი და, მას შე უყ-
ვარ და ყმაწ ვი ლი და მო ი ტა ცა იგი. ლა-
ი ოს მა მოტყუ ე ბით წა იყ ვა ნა ქრი სი პო სი 
თე ბე ში და შე აც დი ნა. შერ ცხ ვე ნილ მა 
უფ ლის წულ მა თა ვი მო იკ ლა (სხვა ვერ-

სი ით, ქრი სი პო სი უფ როს მა ძმებ მა მოკ-
ლეს). პე ლოფ ს მა დაწყევ ლა ლა ი ო სი და 
მთე ლი მი სი მოდ გ მა. წყევ ლა, რა თქმა 
უნ და, ახ და: ლა ი ო სი სა კუ თა რი შვი ლის, 
ოიდი პო სის ხე ლით და ი ღუ პა. თა ვი მო-
იკ ლა იოკას ტე მაც, ჯერ ლა ი ო სის, ხო ლო 
შემ დეგ ოიდი პო სის მე უღ ლემ, რო გორც 
კი გა ი გო, რომ სა კუ თარ ვაჟს გა ჰო ლია 
ცო ლად. ერ თ მა ნეთს ბრძო ლა ში შე ას კ-
დ ნენ და და ი ღუპ ნენ ოიდი პო სის ვა ჟე ბი 
– ეტე ოკ ლე სი და პო ლი ნი კე სი, შემ დეგ 
და ი ღუპ ნენ მა თი შვი ლე ბიც.

წყევ ლა მოჰ ყ ვე ბო და პე ლოფ სის, ტან ტა-
ლო სის ძის, მოდ გ მა საც. თა ვად ტან ტა-
ლო სის და ნა შა უ ლი კი დევ უფ რო გა ზარ-
და მის მა შთა მო მავ ლო ბამ. პე ლოფ ს მა 
მო ატყუა მე ეტ ლე მირ ტი ლო სი, რო დე საც 
მას ენო მა ოს ზე გა მარ ჯ ვე ბის შემ თხ ვე ვა ში 
ნა ხე ვარ სა მე ფოს დაჰ პირ და. სიტყ ვის 
გა ტეხ ვის შემ დეგ იგი დაწყევ ლა მირ-
ტი ლოს მა, რის შე დე გა დაც მი სი შვი ლე-
ბი, ატ რევ სი და თი ეს ტე სი გა და ე კიდ ნენ 
ერ თ მა ნეთს. თი ეს ტეს მა ატ რევსს ძა ლა-
უფ ლე ბა ში წი ლი მოს თხო ვა, ატ რევ ს მა 
არ მის ცა, მა შინ თი ეს ტეს მა ძმას ცო ლი, 
აერო პე შე უც დი ნა და საყ ვარ ლად გა ი-
ხა და. ატ რევ ს მა გა უ გებ რო ბა ში მოჰ კ ლა 
სა კუ თა რი შვი ლი, რო მე ლიც თი ეს ტეს-
მა მი უგ ზავ ნა; ამის გა მო მან თი ეს ტესს 
მი სი ვე შვი ლე ბი და უკ ლა და მა თი შემ-
წ ვა რი ხორ ცი აჭა მა. სა კუ თა რი მე უღ ლე 
აერო პე, რო მე ლიც თი ეს ტესს თა ნა უგ-
რ ძ ნობ და, ზღვა ში გა და აგ დო, ხო ლო 
თი ეს ტესს მი სი ვე შვი ლი მი უგ ზავ ნა მო-
საკ ლა ვად, მაგ რამ, რო დე საც იგი გა ერ-
კ ვა, რა ხდე ბო და, ატ რევ სი გა მო ა სალ მა 
სი ცოცხ ლეს. ატ რევ სის ერ თ -ერ თი ძე, 
აგა მემ ნო ნი სა კუ თარ მა ცოლ მა მოკ ლა 
აგა მემ ნო ნის ბი ძაშ ვილ თან, ეგის თოს თან 
ერ თად, რო მე ლიც მა ნამ დე საყ ვარ ლად 
გა ი ხა და. ეგის თო სი და კლი ტემ ნეს ტ რა 
და ხო ცა აგა მემ ნო ნის შვილ მა ორეს ტეს-
მა, რო მელ საც ამის შემ დეგ და ე დევ ნენ 
შუ რის ძი ე ბის ქალ ღ მერ თე ბი ერი ნი სე ბი. 
და მა ხა სი ა თე ბე ლი ა, რომ თა ვი სი და ნა-
შა უ ლის თ ვის გან წ მენ და ორეს ტეს მა მი-
ი ღო არა მხო ლოდ აპო ლო ნის ტა ძარ ში 
დელ ფოს ში, არა მედ ათენ შიც – არე ო-
პა გის (საერო სა სა მარ თ ლოს) გა დაწყ-
ვე ტი ლე ბით; არე ო პაგს კი ქალ ღ მერ თი 
ათე ნა პა ლა სი თავ მ ჯ დო მა რე ობ და. ასე 
იძებ ნე ბო და გა მო სა ვა ლი გვა როვ ნულ - 

თე მუ რი ურ თი ერ თო ბე ბის ჩი ხი დან უკ ვე 
პირ ველ ყო ფი ლი წყო ბის მიღ მა, ათე ნის 
სა ხელ მ წი ფო ებ რი ო ბი სა და მო ქა ლა ქე-
ო ბის კენ გზა ზე.

გან სა კუთ რე ბუ ლი მნიშ ვ ნე ლო ბა მი თო-
ლო გი ა ში შე ი ძი ნა სის ხ ლით ნა თე სა ო-
ბი სა და მოყ ვ რო ბის, კა ნო ნი ე რი ქორ-
წი ნე ბის, და პი რის პი რე ბამ. ჯერ კი დევ 
ძველ დრო ში, ბერ ძ ნებს აკ ვირ ვებ დათ 
კოლ ხე ბი სა თუ ტრო ე ლე ბის და მო კი-
დე ბუ ლე ბა ამ სა კითხი სად მი: აზი ე ლე-
ბი, მათ გან გან ს ხ ვა ვე ბით, კა ნო ნი ერ 
ქორ წი ნე ბას და მის გან წარ მომ დ გარ 
ურ თი ერ თო ბებს აშ კა რა უპი რა ტე სო ბას 
ანი ჭებ დ ნენ სის ხ ლით ნა თე სა ო ბას თან 
შე და რე ბით. მი თე ბის უბ რა ლო გა და-
ხედ ვაც კი გვაძ ლევს პა სუხს ამ შე კითხ-
ვა ზე: მე დე ამ, მა გა ლი თად მოყ ვ რო ბას, 
იასონ თან ურ თი ერ თო ბას, ანუ ქორ წი-
ნე ბას შეს წი რა სის ხ ლით ნა თე სა ო ბის 
თვალ საზ რი სით ყვე ლა ზე ახ ლო ბე ლი 
ადა მი ა ნი, სა კუ თა რი ძმა, აფ სირ ტო სი. 
მან ქმრის გა მო უარი თქვა სა კუ თარ მა-
მა ზეც. აქ არ შე იძ ლე ბა არ გა ვიხ სე ნოთ, 
რომ ეს სა ერ თო თე მაა არა მხო ლოდ 
კოლ ხურ, არა მედ, ზო გა დად, ქარ თულ 
წარ მოდ გე ნებ შიც, მა გა ლი თად, ყა მარ-
ზე „ამირანიანში“ ნათ ქ ვა მი ა:

შე ხე დეთ ბრიყ ვ სა ქა ლა სა, ეს ვინ არ ჩია 
მა მა სა,
დაგ ვიმ ხო მთე ლი სა მე ფო, სვეც ანაც ვა-
ლა ამა სა,
რის თ ვის გაგ ზარ და დე და მა, რის თ ვის 
გეტყო და ნა ნა სა?
რად გა წო ვებ და ძუ ძუ სა, გირ წევ და აკა ვა-
ნა სა!

ან

შე ხე დეთ ბოზ სა დი აც სა, ქმა რი არ ჩია მა-
მა სა,
ქმა რი ხეს ფოთ ლე ბად ას ხავ, მა მას ვინ 
მის ცემს მა გა სა?!

აქ აშ კა რა ა, რომ ყა მა რიც, მე დე ას მსგავ-
სად, ქმარს (ე.წ. ქორ წი ნე ბას) უპი რა ტე-
სო ბას ანი ჭებს მა მას თან (სისხლით ნა თე-
სა ო ბას თან) შე და რე ბით. ეს ერ თი დი დი 
ნა ბი ჯი იყო გა დად გ მუ ლი ბუ ნე ბა/ კულ ტუ-
რის და პი რის პი რე ბა ში კულ ტუ რი სა და 
პროგ რე სის სა სარ გებ ლოდ.

აბ სო ლუ ტუ რად იგი ვე სუ რა თი გვაქვს ჰო-
მე რო სის „ილიადაში“. ამ პო ე მის მე ექ ვ სე 
სიმ ღე რა ში, რო მელ შიც მთა ვა რი სცე ნა 
ჰექ ტო რი სა და მი სი მე უღ ლის, ან დ რო მა-
ქეს გა მოთხო ვე ბა ა, ჰექ ტო რის სიტყ ვა ში 
აშ კა რად იკ ვე თე ბა, რომ ისიც სის ხ ლით 
ნა თე სა ო ბი სა და მოყ ვ რო ბის და პი რის-
პი რე ბა ში ქორ წი ნე ბას უზარ მა ზარ უპი-
რა ტე სო ბას ანი ჭებს. ჰექ ტო რი მე უღ ლეს 
უხ ს ნის, არც ერ თი ნა თე სა ვის ბე დი ისე 
არ ადარ დებს, რო გორც მი სი, ან დ რო მა-
ქე სი, კა ნო ნი ე რი მე უღ ლი სა. აი ეს სიტყ ვა 
(„ილიადა“, VI, 448-469):

„გულის სიღ რ მე ში კარ გად ვი ცი, რომ 
დად გე ბა დღე, რო დე საც და ე ცე მა წმინ-
და ილი ო ნიც, პრი ა მო სი ცა და იფ ნის შუ-
ბი ა ნი პრი ა მო სის ხალ ხიც; მაგ რამ იმ დე-
ნად ტრო ელ თა ტკი ვი ლი არ მიკ ლავს 
გულს, არც თა ვად ჰე კა ბე სი და მბრძა-
ნე ბე ლი პრი ა მო სი სა, არც ჩე მი მრა-
ვა ლი ვაჟ კა ცი ძმი სა, რომ ლებ საც სა-
ძულ ვე ლი მტრე ბი მტვერ ში და ამ ხო ბენ, 
რამ დე ნა დაც შე ნი, რო დე საც რო მე ლი-
მე ბრინ ჯა ო მო სი ლი აქა ვე ლი აც რემ ლე-
ბულს მო გი ტა ცებს და თა ვი სუფ ლე ბის 
დღეს წა გარ თ მევს. სად მე, არ გოს ში, 
საქ სოვ დაზ გას თან და გა ყე ნებს ვი ღაც 
უცხო ქა ლი, მე სე ი სის ან ჰი პე რე ი ას 

წყა რო ე ბი დან წყალს მო გა ტა ნი ნე ბენ, 
გუ ლი მო გიკ ვ დე ბა, მაგ რამ სას ტი კი გა-
სა ჭი რი გა ი ძუ ლებს. ვი ღა ცა და გი ნა ხავს 
ცრემ ლის მ ღ ვ რელს და იტყ ვის: „ეს იმ 
ჰექ ტო რის ცო ლი ა, რო მე ლიც ბრძო-
ლებ ში ყვე ლას აღე მა ტე ბო და ცხენ თამ-
ხედ ნელ ტრო ე ლებს შო რის, რო დე საც 
ილი ო ნის თ ვის ომი იყო.“ ასე იტყ ვის 
ვი ღაც, შენ თ ვის კი ეს ახა ლი ტკი ვი ლი 
იქ ნე ბა, რად გან იმ კა ცის ქვრი ვი იქ ნე-
ბი, რო მელ საც შე ეძ ლო, მო ნო ბის დღე 
აერი დე ბი ნა შენ თ ვის; მაგ რამ და ე, მოვ-
კ ვ დე და მი წამ დამ ფ ლას, რომ ტყვედ 
წაყ ვა ნი სას შე ნი კი ვი ლი არ გა ვი გო ნო!“

ანუ რა საც გრძნობ და და ამ ბობ და ძვ.წ. 
XIII სა უ კუ ნე ში კოლ ხი მე დე ა, იმას ვე იმე-
ო რებს XII სა უ კუ ნე ში ტრო ე ლი ჰექ ტო რი.

სრუ ლი ად სა პი რის პი რო სუ რა თი გვაქვს 
ამა ვე პე რი ო დის ბერ ძ ნულ მსოფ ლაღ ქ-
მა ში, რო მე ლიც მშვე ნივ რად გა მოვ ლინ-
და ისეთ მძლავრ მი თო სურ ფი გუ რა ში, 
რო გო რიც იყო ან ტი გო ნე. რო გორც უკ ვე 
ვთქვით, ან ტი გო ნემ ძმის გა მო ადა მი ა ნუ-
რი კა ნო ნი და არ ღ ვი ა, რა საც სა ბო ლო-
ოდ მი სი სიკ ვ დი ლი მოჰ ყ ვა. გან სა კუთ-
რე ბით სა ყუ რადღე ბო ა, რომ ან ტი გო ნემ 
თა ვის საქ ცი ელს გარ კ ვე უ ლი ახ ნაც მო-
ა ყო ლა (სოფოკლე, „ანტიგონე“, სტრ. 
905-912, გი ორ გი ხო მე რი კის თარ გ მა ნი):

შვი ლი მყო ლო და, არა სო დეს ვი ზამ დი 
ამას,
თუნ დაც მოკ ლუ ლი და გახ რ წ ნი ლი მყო-
ლო და ქმა რი,
მო ქა ლა ქე თა წი ნა აღ მ დეგ არ ჩა ვი დენ დი
ამ ნა ირ საქ მეს. თუ რად ვამ ბობ ამას ამ-
გ ვა რად?
რომ მომ კ ვ და რი ყო ჩე მი ქმა რი, სხვა შე-
მირ თავ და,
თუ დავ კარ გავ დი, გა ვი ჩენ დი ბავ შ ვებ საც 
სხვის გან,
ხო ლო რო დე საც ჰა დეს შია დე და და მა-
მა,
აღარ ვი ნა ა, ძმა რომ მიშ ვას ქვეყ ნად რო-
დეს მე.

რო გორც ვხე დავთ, მე დე ას გან და ჰექ-
ტო რის გან დი ა მეტ რა ლუ რად სა პი რის-
პი როდ ან ტი გო ნე ძმას აშ კა რა უპი რა ტე-
სო ბას ანი ჭებს ქმარ თან შე და რე ბით, ანუ 
აღი ა რებს, რომ სის ხ ლით ნა თე სა ო ბა უფ-

ამ ეპოქისათვის 

დამახასიათებელია მითები 

საგვარეულო წყევლის 

შესახებ, რომელსაც 

მოჰყვებოდა ზედიზედ 

რამდენიმე თაობის 

დაღუპვა. სწორედ ეს იყო, 

მაშინდელი წარმოდგენით, 

უმაღლესი სამართლიანობა 

– დანაშაული იმდენად 

მძიმე იყო, რომ ერთი კაცის 

სასჯელი მის ადეკვატურად 

არ გამოიყურებოდა და 

ამიტომ ისჯებოდა მთელი 

საგვარეულო რამდენიმე 

თაობის განმავლობაში 
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რო მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ა, ვიდ რე მოყ ვ რო ბა 
და კა ნო ნი ე რი ქორ წი ნე ბა.

ეს სა კითხი მი თოს ში შე იც ვა ლა მხო ლოდ 
ძვ.წ. მე ხუ თე სა უ კუ ნე ში, რო დე საც მე დე ა-
დან და ჰექ ტო რი დან რვა სა უ კუ ნის შემ-
დეგ ბერ ძ ნე ბიც იმა ვე დას კ ვ ნამ დე მი ვიდ-
ნენ, სა დაც ჩვე ნი წი ნაპ რე ბი თა ვი დან ვე 
იყ ვ ნენ მი სულ ნი. ეს ყვე ლა ფე რი თე ატ-
რ ში მოხ და. თე ატ რი დღეს ეს თე ტი კუ რი 
და კულ ტუ რუ ლი და წე სე ბუ ლე ბა ა, სა დაც 
თე ატ რა ლე ბი და დი ან. გან ს ხ ვა ვე ბით ჩვე-
ნი მდგო მა რე ო ბი სა გან, თე ატ რი ან ტი-
კუ რო ბა ში გახ ლ დათ სა ხელ მ წი ფო და 
რე ლი გი უ რი და წე სე ბუ ლე ბა, რო მელ საც 
რამ დე ნი მე თე ატ რის რამ დე ნი მე ასე უ ლი 
მოყ ვა რუ ლი კი არა, ქა ლა ქის მთე ლი თა-
ვი სუ ფა ლი მო სახ ლე ო ბა, ანუ რამ დე ნი მე 
ათა სი მო ქა ლა ქე ეს წ რე ბო და (ათენის დი-
ო ნი სეს თე ატ რი, მა გა ლი თად, 14-17 ათას 
მა ყუ რე ბელს იტევ და). დას წ რე ბა სა ვალ-
დე ბუ ლო იყო ყვე ლა მო ქა ლა ქი სათ ვის. 
თუ ვინ მეს, გან სა კუთ რე ბუ ლად ღა რიბს, 
თე ატ რის თ ვის ფუ ლი არ ჰქონ და, სა ხელ-
მ წი ფო მას აძ ლევ და ე.წ. „თეორიკონს“, 
რომ ლი თაც მხო ლოდ თე ატ რის ბი ლე-
თის შე ძე ნა შე იძ ლე ბო და. ის, რაც ით ქ მე-
ბო და თე ატ რ ში, არ იყო მხო ლოდ ავ ტო-
რის პო ზი ცი ა, ეს, უპირ ვე ლეს ყოვ ლი სა, 
იყო დი ო ნი სო სის, თე ატ რის ღმერ თის 
პო ზი ცია და, სა ბო ლოო ჯამ ში, ეს იყო 
ზევ სის, უზე ნა ე სი ღმერ თის პო ზი ცი ა.

სის ხ ლის ნა თე სა ო ბი სა და მოყ ვ რო ბის 
და პი რის პი რე ბის თე მას შე ე ხო ეს ქი ლე 
თა ვის გე ნი ა ლურ ტრი ლო გი ა ში, რო მელ-
საც „ორესტეა“ ეწო დე ბა და იქ, სცე ნა ზე, 
სა ბო ლო ოდ გა დაწყ ვი ტა, თუ რო გო რი 
უნ და იყოს ბერ ძ ნე ბის და მო კი დე ბუ ლე ბა 
სის ხ ლით ნა თე სა ო ბი სა და მოყ ვ რო ბის 
და პი რის პი რე ბი სად მი. „ორესტეა“ და ნა-
შა უ ლი სა და სას ჯე ლის ტრა გე დი ა თა წყე-
ბა ა. პირ ველ ტრა გე დი ა ში, „აგამემნონში“ 
ტრო ის ომ ში ბერ ძენ თა მთავ რ სარ დალს, 
აგა მემ ნონს, შინ, არ გოს ში დაბ რუ ნე ბის 
შემ დეგ კლა ვენ მე უღ ლე კლი ტემ ნეს ტ-
რა და მი სი საყ ვა რე ლი, ეგის თო სი. მე-
ო რე ტრა გე დი ა ში, რო მელ საც ეწო დე ბა 
„ქოეფორები“, რვა წლის შემ დეგ აგა მემ-
ნო ნის უცხო ე თი დან, კერ ძოდ, ფორ კი სი-
დან ჩა მო სუ ლი ვა ჟი ორეს ტე სი, არ გოს-
ში დარ ჩე ნილ დას თან,  ელექ ტ რას თან, 
ერ თად კლავს ეგ ს თოს სა და კლი ტემ-

ნეს ტ რას. დე დის მკვლე ლო ბის გა მო 
ორეს ტესს შუ რის ძი ე ბის ქალ ღ მერ თე ბი, 
ერი ნი სე ბი და ე დევ ნე ბი ან. მე სა მე ტრა გე-
დი ა ში, რო მელ საც ეწო დე ბა „ევმენისები“, 
სა უ ბა რია სწო რედ ორეს ტეს ზე და მის 
ბედ ზე. უპირ ვე ლეს ყოვ ლი სა, ორეს-
ტესს მკვლე ლო ბის გან გან წ მენდს აპო-
ლო ნი, რო მელ მაც მა ნამ დე სწო რედ 
მას და ა ვა ლა მა მი სათ ვის შუ რის ძი ე ბა. 
ამის შემ დეგ მი თო სუ რი და პი რის პი რე ბა 
ღვთა ებ რივ დო ნე ზე ადის. ძვე ლი ქალ-
ღ მერ თე ბი, ერი ნი სე ბი უპი რის პირ დე ბი ან 
ახალ ღმერ თებს: აპო ლონს, ათე ნა სა და 
ზევსს. სა ინ ტე რე სო ა, რომ ეს და პი რის პი-
რე ბა ადა მი ა ნურ სა სა მარ თ ლო ში, არე ო-
პაგ ში გრძელ დე ბა. დღე ვან დე ლი ტერ-
მი ნე ბი რომ მო ვიშ ვე ლი ოთ, ერი ნი სე ბი 
გა მო დი ან რო გორც ორეს ტე სის პრო კუ-
რო რე ბი, ხო ლო აპო ლო ნი – რო გორც 
ბრალ დე ბუ ლის ად ვო კა ტი. რო გო რია 
მხა რე თა პო ი ზი ცი ე ბი?

ერი ნი სე ბის მთა ვა რი ბრალ დე ბა ა, რომ 
ორეს ტეს მა დე და მოკ ლა. დე და სის-
ხ ლით ნა თე სა ვი ა, მი სი მოკ ვ ლა შვი-
ლის ხე ლით არ შე იძ ლე ბა. ერი ნი სე ბი 
არ და ვო ბენ, რომ ორეს ტე სის დე და, 
კლი ტემ ნეს ტ რა, რო მელ მაც სა კუ თა რი 
მე უღ ლე, აგა მემ ნო ნი, მოკ ლა, დამ ნა შა-
ვე იყო. კლი ტემ ნეს ტ რა დამ ნა შა ვე იყო, 
სიკ ვ დილ საც სრუ ლი ად სა მარ თ ლი ა-
ნად იმ სა ხუ რებ და, მაგ რამ არა სის ხ ლის 
ნა თე სა ვის, მით უმე ტეს, არა შვი ლის 
ხე ლით. აქ აპო ლო ნი სვამს კითხ ვას, 
თუ კი ერი ნი სე ბი დე დის მკვლე ლო ბის 
გა მო და ე დევ ნენ ორეს ტესს, რო გორ 
მოხ და, რომ მა შინ, რო დე საც კლი-
ტემ ნეს ტ რამ ჩა ი დი ნა და ნა შა უ ლი და 
ქმა რი მოკ ლა, ერი ნი სებს არა ნა ი რი 
რე აქ ცია არ ჰქო ნი ათ? ერი ნი სე ბის პა-
სუ ხი ასე თი ა: კლი ტემ ნეს ტ რა დამ ნა შა-
ვე ა, მაგ რამ ერი ნი სე ბი მას არ და ე დევ-
ნენ, რად გან ერი ნი სე ბი სჯი ან სის ხ ლით 
ნა თე სა ო ბის კა ნო ნე ბის დამ რ ღ ვე ვებს, 
ხო ლო აგა მემ ნო ნი კლი ტემ ნეს ტ რას 
სის ხ ლით ნა თე სა ვი არ იყო, ამი ტომ 
ისი ნი მას არ და დევ ნე ბი ან. ცო ლი არ 
არის ქმრის სის ხ ლით ნა თე სა ვი, ამი-
ტომ ცოლს ქმრის მკვლე ლო ბის გა მო 
ერი ნი სე ბის გან არა ნა ი რი საფ რ თხე არ 
ელის. სრუ ლი ად ნა თე ლი ა, რომ ძვე ლი 
ღმერ თე ბის, ერი ნი სე ბის მი ხედ ვით, სის-
ხ ლით ნა თე სა ო ბა მოყ ვ რო ბა ზე იმ დე-

ნად მაღ ლა დგას, რომ ამ უპი რა ტე სო-
ბას იურის პ რუ დენ ცი ა შიც კი შე უღ წე ვი ა.

აპო ლო ნი გა მო დის სა სა მარ თ ლო-
ზე სიტყ ვით და ამ ტ კი ცებს, რომ ძვე ლი 
ღმერ თე ბის პო ზი ცია სწო რი არ არის. 
აი, რო გორ მიმ დი ნა რე ობს კა მა თი აპო-
ლონ სა და ერი ნი სებს შო რის (ესქილე, 
„ორესტეა“, „ევმენისები“, სტრ. 207-224):

აპო ლო ნი: არა, თქვენ ამ სახ ლ ში მოს ვ-
ლა არ გე კუთ ვ ნით.

კო რი ფა ი ო სი: მაგ რამ ეს ჩვენ და ვა ლე ბუ-
ლი გვაქვს.

აპო ლო ნი. რა და ვა ლე ბა? რას ტრა ბა-
ხობ, რა გე ვა ლე ბათ?

კო რი ფა ი ო სი. დე დის მ კ ვ ლე ლე ბის გა ძე-
ვე ბა სახ ლე ბი დან.

აპო ლო ნი. და რო ცა ცო ლი მოკ ლავს 
ქმარს?

კო რი ფა ი ო სი. ეს არ არის სის ხ ლით ნა-
თე სა ვის მკვლე ლო ბა.

აპო ლო ნი. მაშ სრუ ლი ად არ სცემ პა ტივს 
და არაფ რად მი გაჩ ნია ჰე რა სა და ზევ სის 
სა ქორ წი ნო აღ თ ქ მა. კიპ რი სიც უპა ტივ ცე მუ-
ლო რჩე ბა ამ წა მოც დე ნი ლი სიტყ ვით, მის-
გან კი მოკ ვ დავ თათ ვის უსაყ ვარ ლე სი რა მე-
ე ბი იშ ვა. ქორ წი ნე ბა, რო მელ საც იზი ა რე ბენ 
კა ცი და ქა ლი ბე დის წე რით ფიც ზე უფ რო 
ძლი ე რია და და ცუ ლია სა მარ თ ლით. თუ 
მათ ერ თ მა ნე თის და ხოც ვას აპა ტი ებ, არ 
დას ჯი და არ გა ნუ რის ხ დე ბი, ვერ ვიტყ ვი, 
რომ ორეს ტესს სა მარ თ ლი ა ნად აგ დებ ში-
ნი დან: რად გან ვხე დავ, რომ ერ თი შემ თხ-
ვე ვა გულ თან ახ ლოს მი გაქვს და აშ კა რად 
უფ რო მშვი დად უყუ რებ მე ო რეს. ქალ ღ-
მერ თი პა ლა სი გა ნი ხი ლავს ამ საქ მეს.

სა სა მარ თ ლომ საქ მე გა ნი ხი ლა: ხმე ბი 
გა ი ყო, მაგ რამ ორეს ტე სი გა მარ თ ლ და, 
რად გან მან ათე ნას ხმაც მი ი ღო. ამის 
შემ დეგ უკ ვე კა ნო ნით დად გინ და, რომ 
კა ნო ნი ე რი ქორ წი ნე ბა სის ხ ლით ნა თე სა-
ო ბა ზე უფ რო მაღ ლა დგას. ეს და ად გი ნა 
ეს ქი ლემ, ეს ქი ლეს კი ამას უკარ ნა ხებ და 
აპო ლო ნი, ხო ლო აპო ლონს – ზევ სი. 
ხალ ხის თ ვის ამ ცოდ ნის გა და ცე მაც რე-
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ლი გი ურ ხა სი ათს ატა რებ და, რად გან თე-
ატ რი, უპირ ვე ლეს ყოვ ლი სა, რე ლი გი უ-
რი, რწმე ნი თი და წე სე ბუ ლე ბა იყო. ყვე ლა 
ათე ნელ მო ქა ლა ქეს ეს მო და, რომ რა საც 
ახ ლა თე ატ რ ში იგებ დ ნენ, ეს ეს თე ტი კუ-
რი ტკბო ბის სა გა ნი კი არა, ეთი კუ რი და 
სა მარ თ ლებ რი ვი ნორ მა იყო. ასე შექ მ ნა 
მი თი ეს ქი ლემ, ხო ლო მით მა და ად გი ნა 
კა ნო ნი, რო მე ლიც დღეს სა ყო ველ თაო 
ხა სი ათს ატა რებს. საკ მა რი სი ა, მემ კ ვიდ-
რე ო ბის თა ნა მედ რო ვე კა ნო ნებს გა-
დავ ხე დოთ, რომ დავ რ წ მუნ დეთ, ძველ 
ბერ ძ ნულ მი თო სუ რი წარ მოდ გე ნა ში 
გა ჩე ნი ლი ნორ მა, ეს ქი ლეს აღ მო ჩე ნა, 
კვლა ვაც ძა ლა ში ა. 

ცნო ბი ლია ორი მი თი, რო მელ თა მი ხედ-
ვით შეგ ვიძ ლია მივ ყ ვეთ პრო ცესს, თუ 
რო გორ მი დი ო და ბერ ძ ნუ ლი მი თო ლო-
გია სა კუ თა რი თა ვის უარ ყო ფამ დე. უპირ-
ვე ლეს ყოვ ლი სა, ესაა მი თი, რო მე ლიც 
დი ო ნი სოს თან არის და კავ ში რე ბუ ლი, 
ზევ სი სა და მოკ ვ და ვი ქა ლის, სე მე ლეს 
ძეს თან. დი ო ნი სოს მა  სა ხე ლი გა ით ქ ვა 
რო გორც ორ გი ე ბის მომ წყობ მა და ბაკ ქო-
სის მხევ ლე ბის, გაშ მა გე ბუ ლი მე ნა დე ბის 
ღმერ თ მა. დი ო ნი სო სის ეს ორ გი ას ტუ ლი 
რე ლი გია მთელ სა ბერ ძ ნეთ ში გავ რ ცელ-
და ძვ.წ. მეშ ვი დე სა უ კუ ნე ში, თა ვის სამ-
სა ხურ ში გა ა ერ თი ა ნა ყვე ლა ფე ნა და 
ამი ტომ იყო ღრმად დე მოკ რა ტი უ ლი და 
მი მარ თუ ლი არის ტოკ რა ტი უ ლი ოლიმ-
პო სის წი ნა აღ მ დეგ. დი ო ნი სო სის თაყ ვა-
ნის მ ცემ ლე ბის ექ ს ტა ზი და ეგ ზალ ტა ცია 
ქმნი და ღმერ თ თან ში ნა გა ნი ერ თი ა ნო ბის 
ილუ ზი ას და სწო რედ ამით ანად გუ რებ და 
გარ და უ ვალ უფ ს კ რულს ღმერ თებ სა და 
ადა მი ა ნებს შო რის. ამი ტომ, დი ო ნი სო-
სის კულ ტი, აძ ლი ე რებ და რა ადა მი ა ნის 
და მო უ კი დებ ლო ბას, მას მი თო ლო გი ურ 
მი მარ თუ ლე ბას უკარ გავ და. დი ო ნი სო სის 
კულ ტი დან აღ მო ცე ნე ბუ ლი ბერ ძ ნუ ლი 
ტრა გე დია მი თო ლო გი ას სა მუ შაო მა სა-
ლად იყე ნებ და, ხო ლო ასე ვე დი ო ნი სო-
სის კულ ტი დან გან ვი თა რე ბუ ლი კო მე დია 
პირ და პირ აკ რი ტი კებ და ძველ ღმერ თებს 
და მათ, ფაქ ტობ რი ვად, აცამ ტ ვე რებ-
და. ბერ ძენ დრა მა ტურ გებს, ევ რი პი დე სა 
და არის ტო ფა ნეს ღმერ თე ბი თვი თონ 
ადას ტუ რე ბენ სა კუ თარ სი ცა რი ე ლე სა და 
არა რა ო ბას; აშ კა რა ა, რომ მი თო ლო გია 
ცხოვ რე ბა შიც და ბერ ძ ნულ დრა მა შიც 
თვი თუ არ ყო ფამ დე მი დი ო და.

მი თო ლო გი უ რი თვი თუ არ ყო ფის მე ო რე 
ტი პი აღ მო ცენ და პრო მე თევ სის სა ხეს-
თან და კავ შ რე ბით. თვით პრო მე თევ სი 
არის ღვთა ე ბა, იგი ან ტი ტან იაპე ტო-
სის ძე ა, ან თვი თო ნაა ტი ტა ნი, ანუ იგი 
ან ბი ძაშ ვი ლია ზევ სი სა, ან მი სი ბი ძა. 
რო დე საც ზევ სი ამარ ცხებს ტი ტა ნებს 
და დგე ბა გმი რუ ლი ხა ნა, პრო მე თევ-
სი ადა მი ა ნე ბის შემ წე ო ბის თ ვის ის ჯე ბა 
ზევ სის გან – მას კლდე ზე მი ა ჯაჭ ვა ვენ 
სკვი თი ა ში ან კავ კა სი ა ში. პრო მე თევ სის 
დას ჯა გა სა გე ბი ა, რად გან იგი ოლიმ პო-
სუ რი ჰე რო იზ მის, ე.ი. ზევ ს თან და კავ ში-
რე ბუ ლი მი თო ლო გი ის მტე რი ა. ამი ტომ 
მთე ლი გმი რუ ლი ხა ნის გან მავ ლო ბა ში 

პრო მე თევ სი კლდე საა მი ჯაჭ ვუ ლი, ხო-
ლო ჰო მე რო სი მას სა ერ თოდ არ ახ სე-
ნებს; მაგ რამ აი, ჰე რო ი კუ ლი ხა ნა და-
სას რულს უახ ლოვ დე ბა და ჰე რაკ ლე სი 
ათა ვი სუფ ლებს პრო მე თევსს. ზევ ს სა და 
პრო მე თევსს შო რის ხდე ბა დი დი შე რი-
გე ბა, რო მე ლიც აკა ნო ნებს პრო მე თევ-
სის სი დი ა დეს, იმ ღმერ თის სი დი ა დეს, 
რო მელ მაც ადა მი ა ნებს აჩუ ქა ცეცხ ლი 
და ცი ვი ლი ზა ცი ის და სა ბა მი და კა ცობ-
რი ო ბა მეტ - ნაკ ლე ბად და მო უ კი დე ბე ლი 
გა ხა და ღმერ თე ბი სა გან. ამ რი გად, პრო-
მე თევ სი, რო მე ლიც თვი თონ ღმერ თი  
იყო, ან გ რევ და ღვთა ებ რივ რწმე ნას და 
სამ ყა როს მი თო ლო გი ურ აღ ქ მას.

დი დი მნიშ ვ ნე ლო ბა აქვს იმას, რომ ამა 
თუ იმ ავ ტო რის პო ლი ტი კუ რი შე ხე დუ-
ლე ბე ბი სა და სტი ლის შე სა ბა მი სად ბერ-
ძ ნუ ლი მი თო ლო გია იღებ და სხვა დას ხ-
ვაგ ვარ გა ფორ მე ბას და გა მო ი ყე ნე ბო და 
სხვა დას ხ ვა ნა ი რად. მა გა ლი თად, ეს ქი-
ლეს თან ათე ნა პა ლა სი ათე ნის მო ქა ლა-
ქე ობ რი ო ბი სა და სა ხელ მ წი ფო ებ რი ო-
ბის მცვე ლად გვევ ლი ნე ბა („ორესტეა“), 
პრო მე თევ სი მას თან აღ ჭურ ვი ლია მო-
წი ნა ვე და რე ვო ლუ ცი უ რი იდე ე ბი თაც კი 
(„მიჯაჭვული პრო მე თევ სი“), ან ტი გო ნე სა 
და კრე ო ნის და პი რის პი რე ბა სო ფოკ-
ლეს თან წარ მოდ გე ნი ლი ა, რო გორც 
ოჯა ხურ - გ ვა როვ ნუ ლი ტრა დი ცი ე ბი სა 
და სა ხელ მ წი ფო იდე ო ლო გი ის ბრძო-
ლა („ანტიგონე“). მი თო ლო გია ამ შემ-
თხ ვე ვა ში მხო ლოდ დამ ხ მა რე როლს 
ას რუ ლებს, მა გა ლი თად, ევ რი პი დეს თან 
მი თო ლო გი ურ გმი რებს მხო ლოდ ღვთა-
ებ რი ვი სა ხე ლე ბი რჩე ბათ. არის ტო ფა ნე 
თა ვის კო მე დი ებ ში ღმერ თებს კო მი კუ-
რად და დამ ცი ნა ვად გვაჩ ვე ნებს, მიჰ ყ ვე ბა 
რა ტრა დი ცი ულ ყვე ლაფ რის ნე ბა დარ-
თუ ლო ბას, რაც თე ატ რის რი ტუ ა ლურ 
წარ მო შო ბას თა ნაა და კავ ში რე ბუ ლი.

დას კ ვ ნის სა ხით შეგ ვიძ ლია ვთქვათ, 
რომ სა მარ თ ლი ა ნო ბის გრძნო ბა ბერ-
ძ ნე ბის თ ვის მი თო ლო გი ი დან იღებ და 
სა თა ვეს. უპირ ვე ლეს ყოვ ლი სა, სა მარ-
თ ლი ა ნო ბა ღვთა ებ რი ვი წარ მო შო ბი სა 
იყო და იგი მი თო სუ რი პი რე ბის მი ერ 
იმარ თე ბო და. უპირ ვე ლეს ყოვ ლი სა, 
ეს იყო სა მარ თ ლი ა ნო ბი სა და კა ნო-
ნის უზე ნა ე სო ბის პერ სო ნი ფი ცი რე ბუ ლი 
ღმერ თი თე მი სი, ამა ვე დროს, ამ სა მარ-
თ ლი ა ნო ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის გა რან ტი 
– უზე ნა ე სი ღმერ თი ზევ სი. ამ მი თო სუ რი 
პი რე ბი დან იწყე ბა სა მარ თ ლი ა ნო ბის დი-
ფე რენ ცი რე ბუ ლი, მცი რე ღმერ თე ბის გა-
მო ჩე ნა: ჰო რე ბი, მო ი რე ბი და ა.შ. დე მი-
თო ლო გი ზა ცი ი სა და დე საკ რა ლი ზა ცი ის 
პრო ცე სი შიგ ნით მი თო ლო გი ა ში მიმ დი-
ნა რე ობ და, სა ზო გა დო ე ბა სულ უფ რო 
და მო უ კი დე ბე ლი ხდე ბო და ღმერ თე ბის-
გან, ღმერ თე ბიც სულ უფ რო ეს თე ტი კურ 
კა ტე გო რი ა ში გა და დი ოდ ნენ, ამი ტომ, 
მარ თა ლი ა, სა მარ თ ლის თ ვის ბრძო ლას 
ბერ ძ ნე ბი სრულ ათე იზ მამ დე არ მი უყ ვა-
ნი ა, მაგ რამ სა ხელ მ წი ფო წყო ბი ლე ბა-
თა გან სა უ კე თე სომ დე, დე მოკ რა ტი ამ დე 
კი მი იყ ვა ნა.

ძველი ქალღმერთები, 

ერინისები 

უპირისპირდებიან ახალ 

ღმერთებს: აპოლონს, 

ათენასა და ზევსს. 

საინტერესოა, რომ ეს 

დაპირისპირება ადამიანურ 

სასამართლოში, არეოპაგში 

გრძელდება. დღევანდელი 

ტერმინები რომ 

მოვიშველიოთ, ერინისები 

გამოდიან როგორც 

ორესტესის პროკურორები, 

ხოლო აპოლონი – როგორც 

ბრალდებულის ადვოკატი

ევროპის ადვოკატთა ასოციაციებისა 

და სამართლის საზოგადოებების საბჭო (CCBE) 

60 წლის იუბილეს აღნიშნავს

ევროპისეკონომიკურიგაერთიანებისწიაღშიდაფუძნებულიორ
განიზაცია– ევროპისადვოკატთაასოციაციებისადასამართლის
საზოგადოებებისსაბჭო (CCBE)–თავდაპირველად6ევროპული
სახელმწიფოს ადვოკატთა გაერთიანებებს წარმოადგენდა. დღეს
კი CCBE 45 ევროპული ქვეყნის ადვოკატთა ასოციაციებს და 1
მილიონზე მეტ ევროპელ ადვოკატს აერთიანებს. საქართველოს
ადვოკატთა ასოციაციაCCBEის წევრია 2008 წლიდან. CCBEის
გააჩნიაუდიდესიროლიევროპისმასშტაბითადვოკატთადაად

ვოკატთა პროფესიული გაერთიანებების დამოუკიდებლობისა და ერთიანობის დაცვის
კუთხით,მათშორისსაქართველოში.

საქართველოსადვოკატთაასოციაციაულოცავსCCBEის60წლისიუბილეს!

30 წელი ადვოკატთა როლის შესახებ 

გაეროს ძირითადი პრინციპების მიღებიდან

30წლისწინ,გაერთიანებულიერებისმერვეკონგ
რესმაშეიმუშავადამიიღოსაადვოკატოპროფესი
ასთანდაკავშირებულიუმნიშვნელოვანესისაერთა
შორისოაქტი–ადვოკატთაროლისშესახებგაეროს
ძირითადი პრინციპები. აღნიშნული აქტი თითოე
ული ქვეყნისთვის წარმოადგენს სახელმღვანელო
დოკუმენტსდამოუკიდებელიდაძლიერიადვოკატუ
რისშენებისგზაზე.გაეროსძირითადიპრინციპებით
გარანტირებულიდადაცულიასაადვოკატოსაქმია
ნობის ისეთიმნიშვნელოვანი ასპექტები,როგორი
ცაა–იურიდიულიმომსახურებისხელმისაწვდომო

ბა,კონფიდენციალობადაპროფესიულისაიდუმლოებისდაცვა,სპეციალაურიგარანტიები
სისხლისსამართალწარმოებაში,პროფესიულიგაერთიანებებისდამოუკიდებლობადასხვ.
ვამაყობთ,რომქართველიადვოკატებისდა საქართველოსადვოკატთა ასოციაციის მრა
ვალწლიანიმუშაობისშედეგად,საქართველოშისაადვოკატოსაქმიანობისსაკანონმდებლო
დაინსტიტუციურიჩარჩოსრულთანხვედრაშიაგაეროსძირითადპრინციპებთან.

20 . ჩემი ადვოკატი

აქტუალური სამართლებრივი საკითხები



ტომ, გა საკ ვი რი არა ა, რომ თით ქ-
მის ყვე ლა სა წარ მო ში დი რექ ტო რად 
ინიშ ნე ბა ისე თი პი რი, რო მე ლიც სა-
წარ მოს დამ ფუძ ნე ბელ თა ნდო ბით 
სარ გებ ლობს. სწო რედ ეს ნდო ბა გა-
ნა პი რო ბებს დი რექ ტო რის თავ და პირ-
ველ საქ მი ა ნო ბას, რო მე ლიც დრო თა 
გან მავ ლო ბა ში შე იძ ლე ბა გა ი ზარ დოს 
ან პი რი ქით შემ ცირ დეს. ყო ველ შემ-
თხ ვე ვა ში, ფაქ ტი ერ თია – დი რექ ტო-

დ

ლოს უზე ნა ე სი სა სა მარ თ ლოს მთე ლი 
რი გი გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბით ჩა მო ყა-
ლი ბე ბულ მიდ გო მებს დი რექ ტორ თა 
პა სუ ხის მ გებ ლო ბის მი მართ, და ვი ნა-
ხავთ თუ რა შემ თხ ვე ვებ ში, რა ფაქ-
ტობ რი ვი გა რე მო ე ბე ბის არ სე ბო ბი სას 
და რა მო ცუ ლო ბით შე იძ ლე ბა და ე-
კის როს დი რექ ტორს პა სუ ხის მ გებ ლო-
ბა და რო გორ შე უძ ლია მას, სა თა ნა-
დო პი რო ბებ ში, თა ვი და იც ვას ასე თი 
სარ ჩე ლე ბი სა გან. 

თა ვი პირ ვე ლი. 
ზრუნ ვის მო ვა ლე ო ბა

„მეწარმეთა შე სა ხებ“ სა ქარ თ ვე ლოს 
კა ნონ ში გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი უამ რა-
ვი ცვლი ლე ბის მი უ ხე და ვად, დი რექ-
ტორ თა პა სუ ხის მ გებ ლო ბის გან მ საზღ-
ვ რე ლი მუხ ლე ბი მას ში თა ვი დან ვე 
არ სე ბობ და, ხო ლო უშუ ა ლოდ პა სუ-
ხის მ გებ ლო ბის სა კითხი ყო ველ თ ვის 
იდ გა ხოლ მე სა სა მარ თ ლო ე ბის წი-
ნა შე. მა გა ლი თად, ჯერ კი დევ 2003 
წლის 21 მარ ტის გან ჩი ნე ბა ში (საქმეზე 
#3კ-1244-02) სა ქარ თ ვე ლოს უზე ნა-
ეს მა სა სა მარ თ ლომ გან მარ ტა, რომ 
„როდესაც მო სარ ჩე ლე სა ზო გა დო ე ბა 
დი რექ ტო რი სა გან ზი ა ნის ანაზღა უ რე-
ბის მოთხოვ ნას სა ფუძ ლად უდებს იმ 
გა რე მო ე ბას, რომ მო პა სუ ხე დი რექ-
ტორ მა ჩა ი დი ნა და ნა შა უ ლი და ზი ა ნი 
მი ა ყე ნა სა ზო გა დო ე ბას, მტი ცე ბუ ლე-
ბა, რომ ლი თაც უნ და და დას ტურ დეს 
მოთხოვ ნის სა ფუძ ვ ლი ა ნო ბა, არის 
სის ხ ლის სა მარ თ ლის საპ რო ცე სო 
წე სით მი ღე ბუ ლი დო კუ მენ ტი, რო-
მე ლიც ადას ტუ რებს ამ გ ვა რი ფაქ ტის 
ნამ დ ვი ლო ბას. სხვა შემ თხ ვე ვა ში მო-
სარ ჩე ლის მოთხოვ ნის სა ფუძ ვე ლი 
შე იძ ლე ბა იყოს ის გა რე მო ე ბა ნი, რომ 
დი რექ ტო რის გა დაწყ ვე ტი ლე ბა ხელ-
საყ რე ლი არ იყო სა ზო გა დო ე ბი სათ-
ვის და მან სა თა ნა დო ზრუნ ვა არ გა-
მო ი ჩი ნა სა ზო გა დო ე ბის ქო ნე ბა ზე“. 

სწო რედ ზრუნ ვის მო ვა ლე ო ბის დარ-
ღ ვე ვა გახ და დი რექ ტორ თა პა სუ ხის მ-
გებ ლო ბის სა ფუძ ვე ლი სა ქარ თ ვე ლოს 
უზე ნა ე სი სა სა მარ თ ლოს მი ერ 2015 
წლის 6 მა ისს მი ღე ბულ ორ გა დაწყ-
ვე ტი ლე ბა ში (საქმეები #ას-1307-
1245-2014 და ას-1158-1104-2014). 

კომერციული 
იურიდიული პირების 
დირექტორების 
პასუხისმგებლობა 
საქართველოს უზენაესი 
საამართლოს პრაქტიკის მიმოხილვა

რის გან სა კუთ რე ბუ ლი სა მარ თ ლებ-
რი ვი და ფაქ ტობ რი ვი მდგო მა რე ო ბა 
(რასაც გა ნა პი რო ბებს წარ მო მად გენ-
ლო ბი თი და ხელ მ ძღ ვა ნე ლო ბი თი 
უფ ლე ბა მო სი ლე ბე ბით აღ ჭურ ვა), კო-
მერ ცი უ ლი იური დი უ ლი პი რის სტრუქ-
ტუ რა ში წამ ყ ვან ად გილს ანი ჭებს მას. 
ცხა დი ა, მი სი უფ ლე ბა მო სი ლე ბა შე იძ-
ლე ბა სა წარ მოს წეს დე ბით ან კა ნო-
ნით გარ კ ვე უ ლად შეზღუ დუ ლი იყოს 

(მაგალითად, გარ კ ვე უ ლი გა რი გე-
ბე ბის თ ვის დას ჭირ დეს პარ ტ ნი ორ თა 
კრე ბის თან ხ მო ბა), მაგ რამ ეს გა მო-
ნაკ ლი სე ბი ვერ ცვლის მის წამ ყ ვან 
როლს სა წარ მო ში და იგი გა დაწყ ვე-
ტი ლე ბის მიმ ღებ და გან მა ხორ ცი ე ლე-
ბელ ძი რი თად სუ ბი ექ ტად რჩე ბა. 

ამ თა ვი სე ბუ რე ბის გათ ვა ლის წი ნე ბით, 
გა საკ ვი რი არა ა, რომ დამ ფუძ ნებ ლე-

ბი ყო ველ თ ვის ცდი ლო ბენ დი რექ ტო-
რად მათ თ ვის მი სა ღე ბი პი როვ ნე ბა 
და ნიშ ნონ. თუმ ცა, დრო თა გან მავ ლო-
ბა ში, ეს გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბი ხში რად 
მი ნო რი ტა რი პარ ტ ნი ო რე ბის /აქ ცი ო ნე-
რე ბის უკ მა ყო ფი ლე ბას იწ ვევ ს - პარ ტ-
ნი ორ თა შო რის პრობ ლე მე ბის შემ თხ-
ვე ვა ში ხომ დი რექ ტო რი ფაქ ტი უ რად, 
მა ჟო რი ტა რი პარ ტ ნი ო რის მხა რეს 
იჭერს და მი ნო რი ტარ პარ ტ ნი ო რებს, 
მა თი უფ ლე ბე ბით ეფექ ტუ რად სარ-
გებ ლო ბი სას, დაბ რ კო ლე ბებს უქ მ ნის. 
გარ და ამი სა, არაა გა მო რიცხუ ლი 
დი რექ ტო რის მხრი დან წარ მო მად-
გენ ლო ბი თი და ხელ მ ძღ ვა ნე ლო ბი თი 
უფ ლე ბა მო სი ლე ბის ბო რო ტად გა მო-
ყე ნე ბის შემ თხ ვე ვე ბიც, რაც, თა ვის 

მხრივ, უამ რავ და ვას და კონ ფ ლიქტს 
იწ ვევს. სა კონ ს ტი ტუ ციო სა სა მარ თ-
ლომ თა ვის 2014 წლის 29 იან ვ რის 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბა ში მარ თე ბუ ლად შე-
ნიშ ნა (საქმე #1/1/543, §54), რომ 
„ხელმძღვანელის/წარმომადგენლის 
და ნიშ ვ ნი სას მე წარ მე სუ ბი ექ ტი უნ-
და აც ნო ბი ე რებ დეს რისკს, რო მე ლიც 
ასეთ გა დაწყ ვე ტი ლე ბას შე იძ ლე ბა ახ-
ლ დეს თან“. 

აქე დან გა მომ დი ნა რე, მო ცე მულ სტა-
ტი ა ში, ჩვენ გან ვი ხი ლავთ სა ქარ თ ვე-

საწარმოს დირექტორის 

პასუხისმგებლობა 

საწარმოს 

ვალდებულებების 

მიმართ სუბსიდიურია, 

ე.ი. მის მიმართ 

კრედიტორის 

მხრიდან მოთხოვნა 

შესაძლებელია 

დამდგარიყო მხოლოდ 

იმ შემთხვევაში, თუ 

საზოგადოებას 

კრედიტორის 

დაკმაყოფილების 

საშუალება არ გააჩნდა

შე სა ვა ლი

ირექ ტო რე ბი თი თო ე უ ლი 
კო მერ ცი უ ლი იური დი უ-
ლი პი რის საქ მი ა ნო ბა ში 
წამ ყ ვან ფი გუ რებს წარ მო-

ად გე ნენ. ამ უკა ნას კ ნელ თა წარ მა ტე-
ბა დიდ წი ლად სწო რედ დი რექ ტორ-
თა სწორ და გა მარ თულ სა მე წარ მეო 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბებს ემ ყა რე ბა. ამი-
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ზო გა დად, ეს ორი ვე საქ მე შე იძ ლე ბა 
უმ ნიშ ვ ნე ლო ვა ნეს საქ მე ე ბად ჩა ით-
ვა ლოს გამ ჭო ლი პა სუ ხის მ გებ ლო ბის 
ძი რი თა დი ელე მენ ტე ბის გან საზღ ვ რი-
სა და იმავ დ რო უ ლად, დი რექ ტორ თა 
პა სუ ხის მ გებ ლო ბის სტან დარ ტის დად-
გე ნის თვალ საზ რი სით. ორი ვე საქ მის 
ფა ბუ ლა მსგავ სი ა, ამი ტომ, მხო ლოდ 
ერ თ -ერთ მათ გან ზე (საქმე #ას-1158-
1104-2014) შე ვა ჩე რებ მკითხ ვე ლის 
ყუ რადღე ბას და ამას თან, მხო ლოდ 
დი რექ ტო რის პა სუ ხის მ გებ ლო ბის გან-
საზღ ვ რის კუთხით. 

საქ მის მოკ ლე ში ნა არ სი: კა ნო ნი ერ 
ძა ლა ში შე სუ ლი გა ნა ჩე ნით გ.კ.-ს 
რო გორც შპს „თ და კ“-ს დი რექ ტორს 
მსჯავ რი და ე დო დი დი ოდე ნო ბით გა-
და სა ხა დე ბი სათ ვის გან ზ რახ თა ვის 
არი დე ბი სათ ვის. მი უ ხე და ვად ამი სა, 
შე მო სავ ლე ბის სამ სა ხურ მა სა მო ქა-
ლა ქო სა მარ თალ წარ მო ე ბის წე სით 
და მა ტე ბით წა რად გი ნა სარ ჩე ლი და 
მო ითხო ვა რო გორც უშუ ა ლოდ სა-
წარ მო ზე – შპს „თ. და კ“-ზე, ასე ვე დი-
რექ ტორ სა და პარ ტ ნი ო რებ ზე ზი ა ნის 
ანაზღა უ რე ბის და კის რე ბა სა მო ქა ლა-
ქო კო დექ სის 992-ე მუხ ლით. ბა თუ-
მის სა ქა ლა ქო სა სა მარ თ ლოს მი ერ 
სარ ჩე ლი არ დაკ მა ყო ფილ და, მაგ-
რამ ქუ თა ი სის სა ა პე ლა ციო სა სა მარ-
თ ლომ გა ა უქ მა ეს გა დაწყ ვე ტი ლე ბა 
და ახა ლი გა დაწყ ვე ტი ლე ბით სარ-
ჩე ლი და აკ მა ყო ფი ლა და რო გორც 
პარ ტ ნი ო რებს, ისე დი რექ ტორს და-
ა კის რა 60 814 ლა რი და 7 768 ლა-
რი შპს „თ და კ“-ს ვალ დე ბუ ლე ბე ბის 
მი მართ სუბ სი დი ა რუ ლად. ეს გა დაწყ-
ვე ტი ლე ბა სა კა სა ციო სა ჩივ რით გა ა-
სა ჩივ რა მხო ლოდ ორ მა მხა რემ სსიპ 
შე მო სავ ლე ბის სამ სა ხურ მა და პარ ტ-
ნი ორ მა თ.ფ-მ. ამას თან, მი უ ხე და ვად 
იმი სა, რომ დი რექ ტორს – გ.კ.-ს არ 
ჰქონ და გა სა ჩივ რე ბუ ლი ქუ თა ი სის 
სა ა პე ლა ციო სა სა მარ თ ლოს გა დაწყ-
ვე ტი ლე ბა, სა კა სა ციო სა სა მარ თ ლომ 
მა ინც იმ ს ჯე ლა შპს „თ და კ“-ს სა გა-
და სა ხა დო ვალ დე ბუ ლე ბე ბი სათ ვის 
მი სი დი რექ ტო რის პა სუ ხიმ გებ ლო ბის 
შე სა ხებ. 

სა ქარ თ ვე ლოს უზე ნა ე სი სა სა მარ თ-
ლოს და სა ბუ თე ბა: სა კა სა ციო სა სა-

მარ თ ლომ გან მარ ტა, რომ „მრავალ 
ქვე ყა ნა ში სა გა და სახ დო ვალ დე ბუ-
ლე ბე ბის აღ ს რუ ლე ბის და მა ტე ბი თი 
ღო ნის ძი ე ბის სა ხით გა მო ი ყე ნე ბო-
და სა წარ მოს დი რექ ტო რე ბი სა და, 
ზო გი ერთ შემ თხ ვე ვა ში, პარ ტ ნი ო რე-
ბის პირ და პი რი და უშუ ა ლო პა სუ ხის-
მ გებ ლო ბა სა წარ მოს სა გა და სა ხა დო 
ვალ დე ბუ ლე ბე ბი სათ ვის, იმ შემ თხ ვე-
ვა ში თუ დად გე ნი ლი იყო, რომ სა-
წარ მოს აღ ნიშ ნუ ლი ვალ დე ბუ ლე ბე-
ბის შეს რუ ლე ბა თა ვად არ შე ეძ ლო“. 
მო იხ მო რა „მეწარმეთა შე სა ხებ“ სა-
ქარ თ ვე ლოს კა ნო ნის 9.6 მუხ ლი, პა-

ლა ტამ აღ ნიშ ნა, რომ „დირექტორს 
ეკის რე ბო და გან სა კუთ რე ბუ ლი მო ვა-
ლე ო ბე ბი სა წარ მოს წი ნა შე, რომ ლებ-
საც ეწო დე ბა ფი დუ ცი უ რი მო ვა ლე ო-
ბე ბი და რომ ლე ბიც, სხვას თან ერ თად, 
მო ი ცავ და დი რექ ტო რის მო ვა ლე ო ბას 
სა ზო გა დო ე ბის საქ მე ებს გაძღო ლო და 
კე თილ სინ დი სი ე რად, კერ ძოდ, ეზ რუ-
ნა ისე, რო გორც ზრუ ნავ და ანა ლო-
გი ურ თა ნამ დე ბო ბა ზე და ანა ლო გი ურ 
პი რო ბებ ში მყო ფი ჩვე უ ლებ რი ვი, სა-
ღად მო აზ როვ ნე პი რი და ემოქ მე და 
იმ რწმე ნით, რომ მი სი ეს მოქ მე დე ბა 
ყვე ლა ზე ხელ საყ რე ლი იქ ნე ბო და სა-

ზო გა დო ე ბი სათ ვის („ზრუნვის მო ვა-
ლე ო ბა“)“.

ზრუნ ვის მო ვა ლე ო ბის მი თი თე ბის 
შემ დეგ, სა კა სა ციო პა ლა ტამ მო იხ-
მო „ბიზენს გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მარ-
თე ბუ ლო ბის“ სა ყო ველ თა ოდ ცნო-
ბი ლი პრინ ცი პი და გან მარ ტა, რომ 
„ზრუნვის მო ვა ლე ო ბა მო ითხოვ და 
დი რექ ტორ სა გან მი ე ღო ისე თი გა-
დაწყ ვე ტი ლე ბე ბი, რომ ლე ბიც გა მო-
იწ ვევ და სა წარ მოს მო გე ბის გაზ რ დას, 
ხო ლო ასე თი გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბი შე-
იძ ლე ბა ყო ფი ლი ყო მა ღა ლი რის კის 
მა ტა რე ბე ლი და მცდა რიც, თუმ ცა 
„ბიზნეს გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მარ თე ბუ-
ლო ბის“ პრე ზუმ ფ ცი ი დან გა მომ დი-
ნა რე, თუ ხელ მ ძღ ვა ნე ლი კე თილ გო-
ნი ე რე ბის ფარ გ ლებ ში მოქ მე დებ და 
იმ რწმე ნით, რომ  მი სი გა დაწყ ვე-
ტი ლე ბა მი ღე ბუ ლი იყო სა ზო გა დო ე-
ბის სა უ კე თე სო ინ ტე რე სე ბის დაც ვის 
მიზ ნით და ამ გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მი-
ღე ბი სას იგი ინ ფორ მი რე ბუ ლი იყო 
იმ ზო მით, რაც მას, მო ცე მულ ვი-
თა რე ბა ში საკ მა რი სად მი აჩ ნ და, ამ 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბის შე დე გე ბი სათ ვის 
სა წარ მოს დი რექ ტო რი და ცუ ლი იყო 
პი რა დი პა სუ ხის მ გებ ლო ბი სა გან“. 

ამ და სა ბუ თე ბით თით ქოს არ უნ-
და დამ დ გა რი ყო დი რექ ტო რის მი-
მართ პა სუ ხის მ გებ ლო ბის სა კითხი, 
მაგ რამ სა კა სა ციო პა ლა ტამ მსჯე-
ლო ბა გა და ი ტა ნა სა გა და სა ხა დო 
ვალ დე ბუ ლე ბე ბის თა ვი სე ბუ რე ბა ზე 
და ხა ზი გა უს ვა, რომ „მართებული 
ბიზ ნეს გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მი ღე ბის“ 
სტან დარ ტი დი რექ ტორს აკის რებ და 
მო ვა ლე ო ბას არ ჩარ თუ ლი ყო გა და-
სა ხა დე ბი სა გან თა ვის არი დე ბის უკა-
ნო ნო სქე მებ ში“. ვი ნა ი დან, სის ხ ლის 
სა მარ თ ლის საქ მე ზე მი ღე ბუ ლი გა-
ნა ჩე ნით დად გე ნი ლი იყო, რომ გ.კ. 
რო გორც დი რექ ტო რი თავს არი დებ-
და გა და სა ხა დე ბის გა დახ დას, სა კა-
სა ციო პა ლა ტას სხვა არა ფე რი დარ-
ჩე ნო და გარ და იმი სა, რომ და ეს კ ვ ნა, 
„საწარმოს გა და სა ხა დე ბის გა დახ დი-
სა გან თა ვის არი დე ბა ში მო ნა წი ლე ო-
ბით დი რექ ტორ მა გ.კ.-მ და არ ღ ვია 
ზრუნ ვის მო ვა ლე ო ბა სა წარ მოს წი ნა-
შე, რაც იწ ვევ და „მეწარმეთა შე სა ხებ“ 

სა ქარ თ ვე ლოს კა ნო ნის 9.6 მუხ ლით 
გათ ვა ლი სი წი ნე ბულ შე დეგს, კერ-
ძოდ, ზრუნ ვის მო ვა ლე ო ბის დარ ღ-
ვე ვით სა ზო გა დო ე ბის წი ნა შე წარ მო-
შო ბი ლი ზი ა ნი სათ ვის დი რექ ტო რი 
პა სუხს აგებ და მთე ლი თა ვი სი ქო ნე-
ბით, პირ და პირ და უშუ ა ლოდ“. 

სა ქარ თ ვე ლოს უზე ნა ეს მა სა სა მარ თ-
ლომ ხა ზი გა უს ვა რა პი რის ქმე დე-
ბა ში კა ნო ნით გან საზღ ვ რუ ლი ნიშ-
ნე ბის არ სე ბო ბის აუცი ლებ ლო ბას, 
მი უ თი თა, რომ „როდესაც დად გე ნი-
ლი იყო, რომ:  ა) სა წარ მოს გა აჩ-
ნ და სა გა და სა ხა დო ვალ დე ბუ ლე ბა; 
ბ) სა წარ მოს არ შეს წევ და ამ ვალ-
დე ბუ ლე ბის გა დახ დის  უნა რი; გ) 
სა ხე ზე იყო ისე თი ვი თა რე ბა, რო ცა 
ანაზღა უ რე ბა აუცი ლე ბე ლი იყო სა-
ხელ მ წი ფოს, რო გორც კრე დი ტო რის 
და საკ მა ყო ფი ლებ ლად, სა წარ მო 
ვალ დე ბუ ლი იყო მო ეთხო ვა ზი ა ნის 
ანაზღა უ რე ბა დი რექ ტო რი სა გან. მო-
ცე მულ შემ თხ ვე ვა ში, ასე თი მოთხოვ-
ნა დი რექ ტო რის მი მართ სა წარ მოს 
არ ჰქონ და და ყე ნე ბუ ლი. ასეთ შემ-
თხ ვე ვა ში, „მეწარმეთა კა ნო ნის“ მე-9 
მუხ ლის მე-6 პუნ ქ ტის შე სა ბა მი სად, 
კრე დი ტო რი უფ ლე ბა მო სი ლი იყო 
მო ეთხო ვა სა ზო გა დო ე ბას და ე ყე ნე-
ბი ნა დი რექ ტო რის მი მართ ანაზღა-
უ რე ბის მოთხოვ ნა.  იმა ვე კა ნო ნის 
ნორ მე ბი დან გა მომ დი ნა რე, სა ზო გა-
დო ე ბის სა ხე ლით დი რექ ტო რის პა-
სუ ხის მ გებ ლო ბის მოთხოვ ნის უფ ლე-
ბა ჰქონ დათ რო გორც სა ზო გა დო ე ბის 
სხვა დი რექ ტო რებს (დირექტორთა 
საბ ჭოს), ისე პარ ტ ნი ო რებ საც“.

იმ სა კითხ ზე მსჯე ლო ბი სას, შე იძ-
ლე ბო და თუ არა კრე დი ტორს უშუ-
ა ლოდ დი რექ ტო რი სა გან მო ეთხო ვა 
სა ზო გა დო ე ბის ვალ დე ბუ ლე ბის შეს-
რუ ლე ბა, მა შინ რო ცა აშ კა რა იყო, 
რომ სა წარ მო სათ ვის მი სი დი რექ ტო-
რის პა სუ ხის მ გებ ლო ბის მოთხოვ ნას 
კრე დი ტო რის მხრი დან არა ვი თა რი 
შე დე გი არ ექ ნე ბო და, სა კა სა ციო სა-
სა მარ თ ლომ გა მო ი ყე ნა „მეწარმეთა 
შე სა ხებ“ სა ქარ თ ვე ლოს კა ნო ნის 
9.6 მუხ ლი და ყო ველ გ ვა რი ორაზ-
როვ ნე ბის გა რე შე აღ ნიშ ნა შემ დე გი: 
„მეწარმეთა შე სა ხებ“ სა ქარ თ ვე ლოს 

კა ნო ნის მე-9 მუხ ლის მე-6 პუნ ქ ტის 
ში ნა არ სი დან გა მომ დი ნა რე, რო მე-
ლიც სა წარ მოს უარს დი რექ ტო რი-
სა გან რეგ რე სუ ლი ანაზღა უ რე ბის 
მოთხოვ ნა ზე ბა თი ლად მი იჩ ნევს, თუ 
ასე თი ანაზღა უ რე ბა სა ზო გა დო ე ბის 
კრე დი ტორ თა და საკ მა ყო ფი ლებ-
ლად აუცი ლე ბე ლი იყო. დად გე ნი-
ლი ფაქ ტობ რი ვი გა რე მო ე ბე ბის არ-
სე ბო ბის პი რო ბებ ში, სა ხელ მ წი ფოს, 
რო გორც კრე დი ტორს უფ ლე ბა ჰქო-
ნო და უშუ ა ლოდ მო ეთხო ვა ანაზღა-
უ რე ბა დი რექ ტო რის გან. აქ ვე უნ და 
აღი ნიშ ნოს, რომ ზე მო აღ ნიშ ნუ ლი 
ნორ მის ში ნა არ სი დან გა მომ დი ნა-
რე,  ასე ვე ნა თე ლი იყო, რომ სა წარ-
მოს დი რექ ტო რის პა სუ ხის მ გებ ლო ბა 
სა წარ მოს ვალ დე ბუ ლე ბე ბის მი მართ 
სუბ სი დი უ რი ა, ე.ი. მის მი მართ კრე-
დი ტო რის მხრი დან მოთხოვ ნა შე საძ-
ლე ბე ლია დამ დ გა რი ყო მხო ლოდ 
იმ შემ თხ ვე ვა ში, თუ სა ზო გა დო ე ბას 
კრე დი ტო რის დაკ მა ყო ფი ლე ბის სა-
შუ ა ლე ბა არ გა აჩ ნ და“. 

რაც შე ე ხე ბა ვალ დე ბუ ლე ბის მო-
ცუ ლო ბას, სა კა სა ციო პა ლა ტამ აღ-
ნიშ ნა, რომ „ქუთაისის სა ა პე ლა ციო 
სა სა მარ თ ლოს გა დაწყ ვე ტი ლე ბით 
დი რექ ტორს სა წარ მოს თ ვის და-
რიცხუ ლი გა და სახ დის მხო ლოდ ძი-
რი თა დი თან ხა ჰქონ და და კის რე ბუ-
ლი, მა შინ რო ცა სსიპ შე მო სავ ლე ბის 
სამ სა ხუ რი სა კა სა ციო სა ჩივ რით მას-
ზე სა უ რა ვის და კის რე ბა საც ითხოვ და. 
სა კა სა ციო პა ლა ტამ სა უ რა ვი პირ გა-
სამ ტეხ ლოს ერ თ -ერთ სა ხედ, კა ნო-
ნის მი ერ პირ გა სამ ტეხ ლოდ მი იჩ ნია 
და აღ ნიშ ნა, რომ „სამოქალაქო კო-
დექ სის 420-ე მუხ ლით გათ ვა ლის წი-
ნე ბუ ლი მო წეს რი გე ბა გა მო ი ყე ნე ბო-
და მხო ლოდ მხა რე თა შე თან ხ მე ბით 
გათ ვა ლის წი ნე ბულ პირ გა სამ ტეხ-
ლოს თან მი მარ თე ბით და ვერ იქ ნე-
ბო და გა მო ყე ნე ბუ ლი გან სა ხილ ვე ლი 
შემ თხ ვე ვის მი მართ, რად გან სა სა-
მარ თ ლოს არ შე ეძ ლო შე ემ ცი რე ბი ნა 
კა ნო ნით დად გე ნი ლი პირ გა სამ ტეხ-
ლოს ოდე ნო ბა“. 

სა ბო ლოო ჯამ ში, სა ქარ თ ვე ლოს უზე-
ნა ეს მა სა სა მარ თ ლომ თა ვის გა დაწყ-
ვე ტი ლე ბით სა წარ მოს დი რექ ტორს 

გ.კ-ს და დო მი ნანტ პარ ტ ნი ორს 
მ.კ-ს სსიპ შე მო სავ ლე ბის სამ ს ხუ რის 
სა სარ გებ ლოდ შპს „თ და კ“-ს ვალ-
დე ბუ ლე ბის მი მართ სუბ სი დი ა რუ-
ლად, ხო ლო ერ თ მა ნე თის მი მართ 
სო ლი და რუ ლად და ა კის რა 233 636 
ლა რი, რო გორც ძი რი თა დი თან ხის, 
ისე პირ გა სამ ტეხ ლოს სა ხით. მე ო-
რე პარ ტ ნი ო რის – თ. ფ-ს მი მართ 
კი საქ მე ხე ლახ ლა გან სა ხილ ვე ლად 
და უბ რუ ნა ქუ თა ი სის სა ა პე ლა ციო სა-
სა მარ თ ლოს. 

2015 წლის 6 მა ისს მი ღე ბულ ამ და 
მე ო რე მსგავს საქ მე ზე მი ღე ბულ გა-
დაწყ ვე ტი ლე ბას დი დი გა მოხ მა უ რე-
ბა მოჰ ყ ვა სა ქარ თ ვე ლოს იური დი ულ 
წრე ებ ში. მათ გა მო უჩ ნ დათ რო გორც 
მხარ დამ ჭე რე ბი, ისე- მო წი ნა აღ მ დე-
გე ე ბი. მი უ ხე და ვად ამი სა, ფაქ ტი ერ-
თი ა- სა ქარ თ ვე ლოს უზე ნა ეს მა სა სა-
მარ თ ლომ და ად გი ნა დი რექ ტო რის 
ზრუნ ვის მო ვა ლე ო ბის გარ კ ვე უ ლი 
ფარ გ ლე ბი, გარ კ ვე უ ლი სა ზო მი, რო-
მე ლიც უკ ვე გან საზღ ვ რუ ლია და დი-
რექ ტო რე ბის თ ვის ერ თ გ ვარ მი მარ-
თუ ლე ბას წარ მო ად გენს სა წარ მო თა 
მარ თ ვი სას წარ მო შო ბი ლი უამ რა ვი 
სა კითხის გა დაწყ ვე ტის საქ მე ში. 

სა ბო ლო ოდ, სა ქარ თ ვე ლოს უზე ნა-
ეს მა სა სა მარ თ ლომ 2016 წლის 23 
მარტს მი ღე ბულ გან ჩი ნე ბა ში, საქ-
მე #ას-61-59-2016, პირ და პირ მი-
უ თი თა იმ ოთხ ნი შან ზე, რო მელ თა 
ერ თობ ლი ო ბაც წარ მო შობს დი რექ-
ტორ თა პა სუ ხის მ გებ ლო ბას სა წარ-
მოს კრე დი ტორ თა წი ნა შე და აღ-
ნიშ ნა, რომ „კრედიტორის წი ნა შე 
სა ზო გა დო ე ბის დი რექ ტო რის პა სუ-
ხის მ გებ ლო ბა დგე ბა ისეთ შემ თხ-
ვე ვებ ში რო დე საც: 1) დი რექ ტო რის 
ბრა ლე უ ლი მოქ მე დე ბით გა მოწ ვე-
უ ლი ზი ა ნის თ ვის კრე დი ტო რის მი-
მართ სა წარ მოს გა აჩ ნია ვალ დე ბუ-
ლე ბა; 2) სა წარ მოს არ შეს წევს ამ 
ვალ დე ბუ ლე ბის შეს რუ ლე ბის უნა რი; 
3) არ სე ბობს ისე თი ვი თა რე ბა, რო-
ცა ანაზღა უ რე ბა აუცი ლე ბე ლია კრე-
დი ტო რის და საკ მა ყო ფი ლებ ლად; 4) 
თა ვად სა წარ მო არ აყე ნებს დი რექ-
ტო რის მი მართ პა სუ ხის მ გებ ლო ბის 
მოთხოვ ნას“. 

საქართველოს 

უზენაესმა 

სასამართლომ 

დაადგინა დირექტორის 

ზრუნვის მოვალეობის 

გარკვეული ფარგლები, 

გარკვეული საზომი, 

რომელიც უკვე 

განსაზღვრულია და 

დირექტორებისთვის 

ერთგვარ 

მიმართულებას 

წარმოადგენს 

საწარმოთა მართვისას 

წარმოშობილი უამრავი 

საკითხის გადაწყვეტის 

საქმეში
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თა ვი მე ო რე 
პარ ტ ნი ორ თა /აქ ცი ო ნერ თა  
დე რი ვა ცი უ ლი სარ ჩე ლე ბი  
დი რექ ტორ თა წი ნა აღ მ დეგ

„მეწარმეთა შე სა ხებ“ სა ქარ თ ვე ლოს 
კა ნო ნი უშ ვებს აქ ცი ო ნერ თა/ პარ ტ ნი-
ორ თა მხრი დან დე რი ვა ცი უ ლი სარ-
ჩე ლის წარ დ გე ნას სა წარ მოს მოთხოვ-
ნის გან სა ხორ ცი ე ლე ბად, თუ სა წარ მო 
არ ახორ ცი ე ლებს თა ვის მოთხოვ ნას 
მე სა მე პი რის მი მართ. მაგ რამ კა ნო-
ნი პირ და პირ არ სა უბ რობს იმის შე-
სა ხებ, უნ და მო ი აზ რე ბო დეს თუ არა 
ასეთ „მესამე პი რებ ში“ სა წარ მოს დი-
რექ ტო რე ბი. მი უ ხე და ვად ამი სა, სა-
ქარ თ ვე ლოს უზე ნა ეს მა სა სა მარ თ ლომ 
და უშ ვა დე რი ვა ცი უ ლი სარ ჩე ლე ბის 
წარ დ გე ნა სა წარ მოს დი რექ ტო რე ბის 
მი მარ თაც. ამის ნა თე ლი მა გა ლი თია 
2018 წლის 6 ნო ემ ბერს გან ხი ლუ ლი 
საქ მე #ას-687-658-2016. 

საქ მის მოკ ლე ში ნა არ სი: მო სარ ჩე-
ლე პ.ნ-მ (რომელიც იყო შპს „ი-სის“ 
49%-ის მფლო ბე ლი პარ ტ ნი ო რი) 
სარ ჩე ლი წა რად გი ნა სა სა მარ თ ლო ში 
ამა ვე სა წარ მოს დი რექ ტო რის – ი. რ 
. -ის წი ნა აღ მ დეგ, რო მე ლიც სა წარ-
მოს დი რექ ტო რი გახ და 2014 წლის 
გან მავ ლო ბა ში. 2014 წელს ი.რ.-მ 
რო გორც დი რექ ტორ მა სა წარ მოს 
სა ხე ლით სარ ჩე ლი წა რად გი ნა ყო-
ფი ლი დი რექ ტო რის თ. ჭ-ს წი ნა აღ-
მ დეგ და მო ითხო ვა სა წარ მოს თ ვის 
მი ყე ნე ბუ ლი ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბა იმ 
მო ტი ვით, რომ სა წარ მო სა ქო ნელს 
ჰყიდ და ერ თ -ერთ სხვა სა წარ მო ზე 
მო გე ბის მე ტად და ბა ლი ფას ნა მა-
ტით, მა შინ, რო ცა სხვა სა წარ მო ებ ზე 
ჰყიდ და უფ რო მა ღა ლი ფას ნა მა ტით. 
სა ბო ლო ოდ, ამ სარ ჩელ ზე ი.რ.-მ, 
რო გორც სა წარ მოს დი რექ ტორ მა, 
უარი თქვა, რის გა მოც საქ მის წარ-
მო ე ბა შეწყ და. გარ და ამ და ვი სა სა-
წარ მო აწარ მო ებ და ასე ვე სხვა და ვას, 
სხვა სა წარ მო ზე თან ხის და კის რე ბის 
თა ო ბა ზე, რო მელ ზე დაც ასე ვე უარი 
თქვა სა წარ მოს მა შინ დელ მა დი რექ-
ტორ მა ი.რ.-მ და ამ საქ მე ზეც შეწყ და 
წარ მო ე ბა. ანუ დი რექ ტორ მა ორ საქ-
მე ზე შეწყ ვი ტა საქ მის წარ მო ე ბა, მათ 
შო რის ერ თი საქ მე ეხე ბო და ყო ფი ლი 

დი რექ ტო რი მი მართ და ვას, მე ო რე კი 
-სხვა სა წარ მოს მი მართ და ვას. პ.ნ-მ, 
რო გორც აქ ცი ო ნერ მა, მი იჩ ნი ა, რომ 
სარ ჩე ლებ ზე უარის თქმის გა მო სა-
წარ მოს ზი ა ნი მი ად გა და მო ითხო ვა 
ი. რ - ზე 31 400, 87 ლა რის (როგორც 
და ბა ლი ფას ნა მა ტის გა მო ყე ნე ბით მი-
ყე ნე ბუ ლი ზი ა ნი) და 39 654,9 ლა რის 
და კის რე ბა (როგორც სხვა სა წარ მოს-
თან და ვის შეწყ ვე ტის გა მო მი ყე ნე-
ბუ ლი ზი ა ნი). თბი ლი სის სა ქა ლა ქო 
სა სა მარ თ ლოს სა მო ქა ლა ქო საქ მე თა 
კო ლე გი ის მი ერ სარ ჩე ლი არ დაკ მა-
ყო ფილ და, თბი ლი სის სა ა პე ლა ციო 
სა სა მარ თ ლოს სა მო ქა ლა ქო საქ მე თა 
პა ლა ტამ გა ა უქ მა ეს გა დაწყ ვე ტი ლე ბა 
და ახა ლი გა დაწყ ვე ტი ლე ბით ი.რ-ს 71 
055 ლა რი და ა კის რა. სა ქარ თ ვე ლოს 
უზე ნა ეს მა სა სა მარ თ ლომ შეც ვა ლა ეს 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბა და ახა ლი გა დაწყ ვე-
ტი ლე ბა მი ი ღო. 

სა ქარ თ ვე ლოს უზე ნა ე სი სა სა მარ თ-
ლოს მო ტი ვა ცი ა: სა კა სა ციო სა სა მარ-
თ ლომ გან მარ ტა, რომ „თანამედროვე 
სა კორ პო რა ციო სა მარ თალ ში დი დი 
მნიშ ვ ნე ლო ბა ენი ჭე ბო და „სამეწარმეო 
გან ს ჯის წესს“; ანუ, მოქ მე დებ და პრე-
ზუმ ფ ცი ა, რომ გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მი-
ღე ბი სას, სა წარ მოს დი რექ ტო რე ბი 
მოქ მე დებ დ ნენ კორ პო რა ცი ის სა უ კე-
თე სო ინ ტე რე სე ბი დან გა მომ დი ნა რე, 
კე თილ სინ დი სი ე რე ბი სა და ინ ფორ მი-
რე ბუ ლო ბის პრინ ცი პის დაც ვით. შე-
სა ბა მი სად, დი რექ ტო რე ბის წი ნა აღ მ-
დეგ სარ ჩე ლის შე ტა ნის შემ თხ ვე ვა ში, 
მო სარ ჩე ლე მხა რე ვალ დე ბუ ლი იყო, 
გა და ე ლა ხა აღ ნიშ ნუ ლი პრე ზუმ ფ ცი ა. 
დე რი ვა ცი უ ლი სარ ჩე ლი წარ მო ად-
გენ და დი რექ ტორ თა კორ პო რა ცი უ-
ლი ან გა რიშ ვალ დე ბუ ლე ბის მექ ნიზმს. 
დე რი ვა ცი უ ლი სარ ჩე ლი უზ რუნ ველ-
ყოფ და, რომ დი რექ ტო რის არა მარ-
თ ლ ზო მი ე რი ქმე დე ბით გა მოწ ვე უ ლი 
ზი ა ნი ანაზღა უ რე ბუ ლი ყო ფი ლი ყო 
კომ პა ნი ი სათ ვის კომ პა ნი ის სა ხე ლით 
მოქ მე დი აქ ცი ო ნე რის (პარტნიორის) 
მი ერ სა სა მარ თ ლო სათ ვის მი მარ თ-
ვის გზით.  ასე თი სარ ჩე ლი, ერ თის 
მხრივ, ერ თ გ ვა რი პრე ვენ ცია იყო 
დი რექ ტო რის მხრი დან გა დაც დო მის 
სა წი ნა აღ მ დე გოდ, რო დე საც მას გა-
აზ რე ბუ ლი ჰქონ და, რომ აქ ცი ო ნე რი 

(პარტნიორი) უფ ლე ბა მო სი ლი იყო 
დი რექ ტო რა ტის გვერ დის ავ ლით და-
მო უ კი დებ ლად აღეძ რა სარ ჩე ლი კომ-
პა ნი ის სა ხე ლით და მო ეთხო ვა ზი ა ნის 
ანაზღა უ რე ბა. ამ დე ნად, ცხა დი ა, რომ 
სა კა სა ციო სა სა მარ თ ლომ დი რექ ტო-
რის პა სუ ხის მ გებ ლო ბის გან საზღ ვ-
რი სათ ვის მო იხ მო ე.წ. „სამეწარმეო 

გან ს ჯის წე სი“, რო მე ლიც პირ და პი რი 
სა ხით „მეწარმეთა შე სა ხებ“ სა ქარ თ-
ვე ლოს კა ნონ ში არაა მო ცე მუ ლი და 
გან მარ ტე ბუ ლი. 

სა კა სა ციო პა ლა ტამ აღ ნიშ ნა, რომ 
„საწარმოს სა სარ გებ ლოდ 31 400,87 
ლა რის ოდე ნო ბით ზი ა ნის ანაზღა უ-

რე ბის ი. რ - ს თ ვის და კის რე ბის არა-
მარ თ ლ ზო მი ე რე ბა გან პი რო ბე ბუ ლი 
იყო სა კორ პო რა ციო სა მარ თალ ში 
დამ კ ვიდ რე ბუ ლი პრე ზუმ ფ ცი ით, რო-
მე ლიც კომ პა ნი ის დი რექ ტორს იცავ-
და არაპ რო პორ ცი უ ლი პა სუ ხის-
მ გებ ლო ბი სა გან. დი რექ ტო რის 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბი შე იძ ლე ბა ყო-

ფი ლი ყო მა ღა ლი რის კის მა ტა რე-
ბე ლიც და მცდა რიც, თუმ ცა „ბიზნეს 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მარ თე ბუ ლო ბის“ 
პრე ზუმ ფ ცი ი დან გა მომ დი ნა რე, თუ 
ხელ მ ძღ ვა ნე ლი კე თილ გო ნი ე რე ბის 
ფარ გ ლებ ში მოქ მე დებ და იმ რწმე ნით, 
რომ მი სი გა დაწყ ვე ტი ლე ბა მი ღე ბუ-
ლი იყო სა ზო გა დო ე ბის სა უ კე თე სო 
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ინ ტე რე სე ბის დაც ვის მიზ ნით და ამ 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მი ღე ბი სას იგი ინ-
ფორ მი რე ბუ ლი იყო იმ ზო მით, რაც 
მას, მო ცე მულ ვი თა რე ბა ში საკ მა რი-
სად მი აჩ ნ და, ამ გა დაწყ ვე ტი ლე ბის 
შე დე გე ბი სათ ვის კომ პა ნი ის დი რექ ტო-
რი და ცუ ლი იყო პი რა დი პა სუ ხის მ გებ-
ლო ბი სა გან“. ამ მსჯე ლო ბი დან გა მომ-
დი ნა რე, სა კას ციო პა ლა ტა მი ვი და იმ 
დას კ ვ ნამ დე, რომ „მოსარჩელის მი ერ 
მხო ლოდ იმ გა რე მო ე ბა ზე მი თი თე ბა, 
თით ქოს და დი რექ ტორ მა არა მარ თ-
ლ ზო მი ე რად გან კარ გა საპ რო ცე სო 
უფ ლე ბა მო ეთხო ვა კომ პა ნი ის ყო ფი-
ლი დი რექ ტო რი სა გან უმარ თე ბუ ლო 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მი ღე ბით მი ყე ნე-
ბუ ლი ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბა, და უ სა ბუ-
თე ბე ლი იყო. აღ სა ნიშ ნა ვი იყო, რომ 
კომ პა ნი ის სა ზო გა დო ე ბის ოპე რა ცი ე-
ბის და გეგ მ ვა სა და გან ხორ ცი ე ლე ბას 
უზ რუნ ველ ყოფ და დი რექ ტო რი. თუ კი 
დი რექ ტო რის მი მართ ვრცელ დე ბო და 
„ბიზნეს გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მარ თე ბუ-
ლო ბის“ პრე ზუმ ფ ცია კორ პო რა ცი უ-
ლი მარ თ ვის პრო ცეს ში, არ სე ბობ და 
ისე თი ვე და სა ბუ თე ბუ ლი ვა რა უ დის 
სა ფუძ ვე ლი, რომ ყო ფი ლი დი რექ-
ტო რის მი მართ აღ ძ რუ ლი სარ ჩე ლის 
პერ ს პექ ტი უ ლო ბა იმა ვე პრე ზუმ ფ ცი ი-
დან გა მომ დი ნა რე, ნაკ ლე ბად სა ვა რა-
უ დო ყო ფი ლი ყო და არ შე იძ ლე ბო და 
მიჩ ნე უ ლი ყო ფი ლი ყო სა წარ მოს თ ვის 
მი ყე ნე ბუ ლი ზი ა ნის და მა დას ტუ რე-
ბელ უტყუ არ გა რე მო ე ბად. აქე დან გა-
მომ დი ნა რე, ყო ფი ლი დი რექ ტო რის 
მი მართ „უმართებულო“ ბიზ ნეს გა-
დაწყ ვე ტი ლე ბის მი ღე ბის ფაქ ტობ რი-
ვი სა ფუძ ვ ლით აღ ძ რუ ლი სარ ჩე ლის 
პეს პექ ტი ვის  მოს პო ბა, ვერ მი იჩ ნე ო-
და საკ მა რის სა ფუძ ვე ლად, რომ დი-
რექ ტო რის გა დაწყ ვე ტი ლე ბა სარ ჩელ-
ზე უარის თქმის ნა წილ ში მიჩ ნე ულ 
ყო ფი ლი ყო პი რა დი და ინ ტე რე სე ბით, 
კომ პა ნი ის სა ზი ა ნოდ მი ღე ბულ გა-
დაწყ ვე ტი ლე ბად და სა ფუძ ვ ლად დას-
დე ბო და მოქ მე დი დი რექ ტო რი სათ ვის 
მა ტე რი ა ლუ რი ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბის 
და კის რე ბას“. აქე დან შე იძ ლე ბა და-
ვას კ ვ ნათ მხო ლოდ ერ თი რამ - მო ცე-
მულ შემ თხ ვე ვა ში, „ბიზნეს გა დაწყ ვე-
ტი ლე ბის მარ თე ბუ ლო ბის“ პრინ ციპ მა 
პირ და პირ და იც ვა დი რექ ტო რი პი რა-
დი პა სუ ხის მ გებ ლო ბი სა გან. 

მი უ ხე და ვად ამი სა, სა კა სა ციო პა-
ლა ტას გა უ ჭირ და იგი ვე არ გუ მენ ტი 
გა ე ზი ა რე ბინ და მე ო რე სა სარ ჩე ლო 
მოთხოვ ნის მი მართ სხვა სა წარ მოს 
წი ნა აღ მ დეგ საქ მის წარ მო ე ბის შეწყ-
ვე ტით მი ყე ნე ბუ ლი ზი ა ნის შე სა ხებ. ამ 
შემ თხ ვე ვა ში უზე ნა ეს მა სა სა მარ თ ლომ 
აღარ გა მო ი ყე ნა „ბიზნეს გა დაწყ ვე ტი-
ლე ბის მარ თე ბუ ლო ბის“ პრინ ცი პი და 
გან მარ ტა, რომ „აღნიშნული და ვა-
ლი ა ნე ბის მოთხოვ ნა ზე უარის თქმის 
საპ რო ცე სო უფ ლე ბის რე ა ლი ზე ბით 
მი ყე ნე ბუ ლი ზი ა ნი არ სე ბი თად გან ს-
ხ ვავ დე ბა იმ ზი ა ნი სა გან, რო მელ საც 
მხო ლოდ ჰი პო თე ტუ რად ვა რა უ დობ-
და მი ნო რი ტა რი პარ ტ ნი ო რი/ მო სარ-
ჩე ლე კომ პა ნი ის დი რექ ტო რის მი ერ 

მი ღე ბუ ლი „ბიზნეს გა დაწყ ვე ტი ლე ბის“ 
(დირექტორის საქ მი ა ნო ბა კორ პო-
რა ცი უ ლი მარ თ ვი სას/ მა ტე რი ა ლუ-
რი სა კითხე ბის გა დაწყ ვე ტა სა წარ მოს 
მარ თ ვი სას) უმარ თე ბუ ლო ბა ზე მი თი-
თე ბით, რის თ ვი საც მტკი ცე ბის ტვირ-
თის მა ღა ლი სტან დარ ტი იყო სა ჭი რო, 
რომ გა ქარ წყ ლე ბუ ლი ყო დი რექ ტო-
რის მი მართ მოქ მე დი პრე ზუმ ფ ცი ა, 
რა საც ვერ ვიტყ ვო დით საპ რო ცე სო 
უფ ლე ბის იმ თვალ საზ რი სით გან ხორ-
ცი ე ლე ბა ზე, რა დრო საც, სარ ჩე ლი 
მი მარ თუ ლი იყო მო პა სუ ხე სა წარ მოს 
მი მართ არ სე ბუ ლი და ვა ლი ა ნე ბის გა-
დახ დე ვი ნე ბი სა კენ“. აქე დან გა მომ დი-
ნა რე, სა კა სა ციო პა ლა ტამ და ას კ ვ ნა, 
რომ „მოპასუხემ სა წა მოს მი ერ სხვა 
სა წარ მოს მი მართ თან ხის გა დახ დის 
მიზ ნით აღ ძ რულ სარ ჩელ ზე უარის 
თქმით დი რექ ტორ მა და არ ღ ვია მას ზე, 
რო გორც დი რექ ტორ ზე და კის რე ბუ ლი 
ფი დუ ცი უ რი მო ვა ლე ო ბა, კონ კ რე ტუ-

ლად კი, ზრუნ ვის (გულმოდგინების) 
მო ვა ლე ო ბა, რა მე თუ მო პა სუ ხის ქმე-
დე ბით კომ პა ნი ამ და კარ გა კო მერ ცი უ-
ლი შე საძ ლებ ლო ბა სა სა მარ თ ლო გა-
დაწყ ვე ტი ლე ბით მი ეღ წია სა სურ ვე ლი 
შე დე გი სათ ვის. მე ტიც, კომ პა ნი ას მი-
სი ქმე დე ბით წა ერ თ ვა შე საძ ლებ ლო-
ბა ხელ მე ო რედ იდა ვოს აღ ნიშ ნულ 
თან ხას თან და კავ ში რე ბით სა სა მარ-
თ ლო ში. აღ ნიშ ნუ ლი კი მი უ თი თებ და 
მი სი, რო გორც კომ პა ნი ის დი რექ-
ტო რის მი ერ ზრუნ ვის მო ვა ლე ო ბის 
დარ ღ ვე ვა ზე, ვი ნა ი დან მი სი ქმე დე ბა 
ცხად ყოფ და, რომ იგი კორ პო რა ცი ის 
სა უ კე თე სო ინ ტე რე სე ბის თ ვის არ მოქ-
მე დებ და, რი თაც კომ პა ნი ას მი ა ყე ნა 
ზი ა ნი 39 654.59 ლა რის ოდე ნო ბით“. 
აქე დან გა მომ დი ნა რე, თა ვი სი გა დაწყ-
ვე ტი ლე ბით უზე ნა ეს მა სა სა მარ თ ლომ 
ი.რ-ს და ა კის რა 39 654, 59 ლა რი სა-
წარ მოს სა სარ გებ ლოდ, მაგ რამ იმა ვე 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბით მო სარ ჩე ლე პ.ნ.-ს 
უარი ეთ ქ ვა ი. რ - ზე 31 400 ლა რის და-
კის რე ბა ზე. 

მო ცე მუ ლი გა დაწყ ვე ტი ლე ბის ანა ლი-
ზი გვიჩ ვე ნებს, რომ ერთ შემ თხ ვე ვა ში 
„ბიზნეს გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მარ თე ბუ-
ლო ბის“ პრინ ციპ მა სრუ ლად და იც ვა 
დი რექ ტო რი პა სუ ხის მ გებ ლო ბი სა გან, 
ხო ლო მე ო რე შემ თხ ვე ვა ში- ვე რა. ეს 
გა რე მო ე ბა შე იძ ლე ბა აიხ ს ნას თა ვად 
იმ და ვე ბის თა ვი სე ბუ რე ბით, რო მელ-
თა შეწყ ვე ტა საც ედა ვე ბოდ ნენ დი-
რექ ტორ ს - პირ ვე ლი და ვა შე ე ხე ბო და 
ძვე ლი დი რექ ტო რის მი ერ მი ღე ბულ 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბას და ბა ლი ფას ნა მა-
ტით გა ე ყი და სა ქო ნე ლი, ანუ გა დაწყ-
ვე ტი ლე ბას, რო მე ლიც თა ვის თა ვად 
ექ ცე ო და „ბიზნეს გა დაწყ ვე ტი ლე ბის 
მარ თე ბუ ლო ბის“ პრინ ცი პის მოქ მე დე-
ბის ქვეშ და დი დი ალ ბა თო ბით ვერ 
გა და ლა ხავ და მი სი მარ თე ბუ ლო ბის 
პრე ზუმ ფცი ას. მა შინ, რო დე საც, მე ო-
რე და ვა შე ე ხე ბო და სხვა სა წარ მო სა-
გან მი ყე ნე ბუ ლი ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბას 
და არ არ სე ბობ და რა ი მე ხელ შე სა ხე ბი 
მი ზე ზი, რომ ლის გა მოც ასე თი და ვის 
წარ მო ე ბის გაგ რ ძ ლე ბა ზე უარის თქმა 
გა მარ თ ლე ბუ ლი იქ ნე ბო და, თუნ დაც 
იმა ვე „ბიზნეს გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მარ-
თე ბუ ლო ბის“ პრინ ცი პით. 

თა ვი მე სა მე
დი რექ ტორ თა მი ერ ფი დუ ცი
უ რი მო ვა ლე ო ბის დარ ღ ვე ვის 
სხვა შემ თხ ვე ვე ბი და მტკი ცე ბის 
ტვირ თი დე რი ვა ცი ულ სარ ჩე
ლებ ში

დი რექ ტორ თა ფი დუ ცი უ რი მო ვა ლე ო-
ბე ბის შე სა ხებ სა ქარ თ ვე ლოს უზე ნა ეს-
მა სა სა მარ თ ლომ მთე ლი რი გი საქ მე-
ე ბი გა ნი ხი ლა, თუმ ცა, მათ შო რის არ 
შე იძ ლე ბა არ აღი ნიშ ნოს 2019 წლის 
23 იან ვარს გან ხი ლუ ლი საქ მე #ას-
727-685-2016, რო მე ლიც ასე ვე დე-
რი ვა ცი უ ლი სარ ჩე ლის სა ფუძ ველ ზე 
იქ ნა წარ მო ე ბუ ლი. 

საქ მის მოკ ლე ში ნა არ სი: შპს „ს“-ს 
პარ ტ ნი ო რი სხვა სა წარ მო ებ თან ერ-
თად იყო შპს „ა“, რომ ლე მაც სარ-
ჩე ლით მი მარ თა სა სა მარ თ ლო შპს 
„ს“-ს დი რექ ტო რის ვ.მ-ს წი ნა აღ მ დეგ 
და მო ითხო ვა ამ უკა ნას კ ნე ლის მი ერ 
სა წარ მოს თ ვის მი ყე ნე ბუ ლი ზი ა ნის სა-
ხით 46 857,53 ლა რის და კის რე ბა. 
ასე თი მოთხოვ ნის სა ფუძ ვე ლი გახ და 
ის, რომ დი რექ ტორ მა თა ვი სი ვე სა-
წარ მოს თან 2014 წლის 1 მა ისს გა ა-
ფორ მა ხელ შეკ რუ ლე ბა, რომ ლი თაც 
დი რექ ტორ მა აიღო ვალ დე ბუ ლე ბა 
თა ვი სი სა წარ მოს თ ვის 781 000 ლა-
რი გა და ე ცა სეს ხის სა ხით წლი ურ 
22%-ად. ამის შემ დეგ, დი რექ ტორ მა, 
რო გორც ფი ზი კურ მა პირ მა, თა ვი სი ვე 
სა წარ მოს ორი შემ კ ვე თი იური დი უ ლი 
პი რი სა გან ისეს ხა თან ხე ბი (ჯამში 781 
000 ლა რი) წლი ურ 20 %-ად და თა-
ვის მმარ თ ვე ლო ბა ში მყოფ სა წარ მოს 
უკ ვე 22%-ად გა და ა სეს ხა. სა გუ ლის ხ-
მო ა, რომ შპს „ს“ ამ ორი ვე შემ კ ვე-
თი იური დი უ ლი პი რის თ ვის ახორ-
ცი ე ლებ და სამ შე ნებ ლო- სა მონ ტა ჟო 
სა მუ შა ო ებს, რის შე დე გა დაც ორი ვე 
მათ განს ისე დაც უნ და გა და ე ხა დათ 
მის თ ვის ჯამ ში 883 000 ლა რი მათ-
თ ვის შე სას რუ ლე ბე ლი სა მუ შა ოს სა-
ნაც ვ ლოდ. სა ბო ლო ოდ, შპს „ს“-სა და 
თი თო ე ულ თა ვის შემ კ ვეთს, აგ რეთ ვე, 
დი რექ ტორს შო რის და ი დო მოთხოვ-
ნის დათ მო ბი სა და ურ თი ერ თ მოთხოვ-
ნა თა გაქ ვით ვის შე სა ხებ წე რი ლო ბი თი 
ხელ შეკ რუ ლე ბე ბი, რო მელ თა შე დე გა-
დაც სა ბო ლო ოდ შპს „ს“-ს ამ გა რი-

გე ბე ბის შე დე გად პრო ცენ ტის სა ხით 
მო უ წია 46 857,53 ლა რის გა დახ და, 
რა საც ითხოვ და კი დეც პარ ტ ნი ო რი 
დი რექ ტო რი სა გან. 

სა ქარ თ ვე ლოს უზე ნა ე სი სა სა მარ თ-
ლოს და სა ბუ თე ბა: სა ქარ თ ვე ლოს 
უზე ნა ეს მა სა სა მარ თ ლომ გა ი ზი ა რა 
სა ა პე ლა ციო სა სა მარ თ ლოს მო ტი ვა-
ცია სარ ჩე ლის და კამ ყო ფი ლე ბის შე-
სა ხებ და და მა ტე ბით აღ ნიშ ნა, რომ 
„დირექტორს არ შე ეძ ლო მის თ ვის 
მი ნი ჭე ბუ ლი უფ ლე ბა მო სი ლე ბე ბის იმ 
სა ზო გა დო ე ბის ინ ტე რე სე ბის სა წი ნა-
აღ მ დე გოდ გა მო ყე ნე ბა, რო მელ საც 
ის წარ მო ად გენ და. გან სა ხილ ველ 
შემ თხ ვე ვა ში, რო გორც კომ პა ნი ას თან, 
ისე მე სა მე პი რებ თან. 2014 წლის 1 
და 6 მა ისს, ასე ვე 3 ივ ნისს, მის მი-
ერ და დე ბუ ლი შე თან ხ მე ბე ბი თა ვი სი 
ში ნა არ სით უჩ ვე უ ლო იყო და იმ თა-
ვით ვე ცხად ყოფ და, რომ მა თი შეს რუ-
ლე ბა კომ პა ნი ის თ ვის ზი ა ნის მომ ტა ნი 
იქ ნე ბო და. გარ და ამი სა, 2014 წლის 
1 მა ი სის შე თან ხ მე ბა დი რექ ტორ მა 
(კომპანიის წარ მო მად გე ნელ მა) წარ-
მოდ გე ნი ლი პი რის სა ხე ლით სა კუ თარ 
თავ თან და დო და მი სი ნამ დ ვი ლო ბა 
და მო კი დე ბუ ლი იყო პარ ტ ნი ო რე ბის 
თან ხ მო ბა ზე (იხ. სსკ-ის 114-ე, 100-
101-ე მუხ ლე ბი).  აქე დან გა მომ დი ნა-
რე, დი რექ ტორს არ შე ეძ ლო ამ გა რი-
გე ბე ბის და დე ბა ყვე ლა პარ ტ ნი ო რის 
მო ნა წი ლე ო ბით ჩა ტა რე ბუ ლი კრე ბის 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბის გა რე შე (იხ. მე წარ-
მე თა შე სა ხებ კა ნო ნის 91.7-ე მუხ ლი). 
მტკი ცე ბის ტვირ თის მა ტა რე ბელ მა 
დი რექ ტორ მა კა ნო ნით და საშ ვე ბი და 
უტყუ ა რი მტკი ცე ბუ ლე ბა ვერ წა რუდ-
გი ნა სა სა მარ თ ლოს იმის და სა დას-
ტუ რებ ლად, რომ ის ამ კონ კ რე ტულ 
სი ტუ ა ცი ა ში კომ პა ნი ის პარ ტ ნი ო რე ბის 
მი ერ მი ღე ბუ ლი გა დაწყ ვე ტი ლე ბის 
სა ფუძ ველ ზე მოქ მე დებ და“. იქ ვე სა-
ქარ თ ვე ლოს უზე ნა ეს მა სა სა მარ თ ლომ 
და მა ტე ბით ხა ზი გა უს ვა მტკი ცე ბის 
ტვირ თის გა ნა წი ლე ბის სა კითხს დე-
რი ვა ცი ულ სარ ჩე ლებ ში და აღ ნიშ ნა, 
რომ „დერივაციული სარ ჩე ლის გან-
ხილ ვი სას მტკი ცე ბის თვალ საზ რი სით, 
მო სარ ჩე ლის ვალ დე ბუ ლე ბას წარ მო-
ად გენ და ზი ა ნის არ სე ბო ბის ფაქ ტის 
დამ ტ კი ცე ბა, მას უნ და მი ე თი თე ბი ნა და 

წა რედ გი ნა მტკი ცე ბუ ლე ბე ბი, რომ ლე-
ბიც ადას ტუ რებ და სა წარ მოს მა ტე რი ა-
ლუ რი და ნაკ ლი სის ფაქტს, რო მე ლიც 
დი რექ ტო რის ბრა ლე უ ლი ქმე დე ბის 
შე დე გი გახ ლ დათ, ხო ლო სა წარ მოს 
ხელ მ ძღ ვა ნე ლო ბი თი და წარ მო მად-
გენ ლო ბი თი უფ ლე ბა მო სი ლე ბის მქო-
ნე პი რი ვალ დე ბუ ლი იყო, გა ე ქარ წყ-
ლე ბი ნა ეს გა რე მო ე ბა იმ გ ვა რად, რომ 
იგი კა ნო ნის მოთხოვ ნა თა შე სა ბა მი-
სად ას რუ ლებ და და კის რე ბულ მო ვა-
ლე ო ბებს და თუნ დაც მა ტე რი ა ლუ რი 
და ნაკ ლი სის არ სე ბო ბის შემ თხ ვე ვა ში, 
ეს მდგო მა რე ო ბა არ იყო დი რექ ტო-
რის ბრა ლე უ ლი ქმე დე ბის შე დე გი. 
მო ცე მულ შემ თხ ვე ვა ში, სა კა სა ციო პა-
ლა ტა მი ვი და იმ დას კ ვ ნამ დე, რომ იმ 
პი რო ბებ ში, რო დე საც შპს ,,ს”-ს  ისე-
დაც მი სა ღე ბი ჰქონ და თან ხე ბი ნარ-
დო ბის ხელ შეკ რუ ლე ბის ფარ გ ლებ ში 
შემ კ ვე თე ბის გან, მი სი მხრი დან პრო-
ცენ ტი ა ნი სეს ხის აღე ბის აუცი ლებ ლო-
ბა და გა და უ დე ბე ლი სა ჭი რო ე ბა არ 
არ სე ბობ და.

დი რექ ტო რის პა სუ ხის მ გებ ლო ბის შე-
სა ხებ კი დევ ერ თი სა ინ ტე რე სო მსჯე-
ლო ბა გა ნა ვი თა რა სა ქარ თ ვე ლოს 
უზე ნა ეს მა სა სა მარ თ ლომ 2019 წლის 
21 ოქ ტომ ბ რის გან ჩი ნე ბა ში საქ მე ზე 
#ას-1077-2018. 

საქ მის მოკ ლე ში ნა არ სი: შპს „გ-ო“-ს 
50%-ის წი ლის მფლო ბელ მა პარ ტ ნი-
ორ მა ი.ხ-მ სარ ჩე ლით მი მარ თა სა-
სა მარ თ ლოს სა წარ მოს დი რექ ტო რის 
ნ.კ.-სა და მე ო რე, ასე ვე 50%-იანი წი-
ლის მფლო ბე ლი პარ ტ ნი ო რის ნ.ხ.-ს 
წი ნა აღ მ დეგ და მო ითხო ვა აუდი ტო-
რუ ლი შე მოწ მე ბის შე დე გად გა მოვ-
ლე ნი ლი და მა ნამ დე აღუ რიცხა ვი და-
მა ტე ბი თი შე მო სავ ლის 81 314 ლა რი 
დი რექ ტორ ზე და კის რე ბა სა წარ მოს 
სა სარ გებ ლოდ. 

სა ქარ თ ვე ლოს უზე ნა ე სი სა სა მარ თ-
ლოს და სა ბუ თე ბა: სა კა სა ციო პა ლა-
ტამ გან მარ ტა, რომ „იმ პი რო ბებ ში, 
რო დე საც სსკ-ის იური დი უ ლი პი რის 
მომ წეს რი გე ბე ლი ნორ მე ბი და სპე ცი-
ა ლუ რი კა ნო ნი არ შე ი ცავ და პირ და-
პირ დათ ქ მას  სა წარ მოს დი რექ ტორ-
თან და დე ბუ ლი ხელ შეკ რუ ლე ბის 

„ბიზნეს 

გა დაწყ ვე ტი ლე ბის 

მარ თე ბუ ლო ბის“ 

პრინ ციპ მა პირ და პირ 

და იც ვა დი რექ ტო რი 

პი რა დი პა სუ ხის მ გებ

ლო ბი სა გან
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სა მარ თ ლებ რი ვი ბუ ნე ბის თა ო ბა ზე, 
დგე ბო და სა კითხი იმის შე სა ხებ, თუ 
ყვე ლა ზე უფ რო რო მელ სა მარ თ ლებ-
რივ ინ ს ტი ტუტ თან იყო ეს ურ თი ერ-
თო ბა ახ ლოს“. პა ლა ტამ აღ ნიშ ნა, 
რომ „დავალება იმ ხელ შეკ რუ ლე ბა-
თა რიცხვს მი ე კუთ ვ ნე ბო და, რო მე-
ლიც და კავ ში რე ბუ ლი იყო სა მუ შა ოს 
შეს რუ ლე ბას თან, მი სი სა გა ნი იყო 
რწმუ ნე ბუ ლი პი რის მი ერ ერ თი ან 
რამ დე ნი მე იმ გ ვა რი მოქ მე დე ბის შეს-
რუ ლე ბა, რო მე ლიც იწ ვევ და ამა თუ 
იმ შე დე გის დად გო მას და, რო გორც 
წე სი, ეფუძ ნე ბო და ურ თი ერ თ ნ დო ბას, 
რწმუ ნე ბუ ლის ვალ დე ბუ ლე ბას წარ-
მო ად გენ და და ვა ლე ბუ ლი მოქ მე დე-
ბის მმარ თ ვე ლის გუ ლის ხ მი ე რე ბით 
წარ მო ე ბა და მიღ წე უ ლი შე დე გის 
ად რე სა ტი ხდე ბო და წარ მოდ გე ნი ლი 
პი რი“. ამ ნიშ ნე ბი დან გა მომ დი ნა რე, 
სა კა სა ციო პა ლა ტა მი ვი და იმ დას კ-
ვ ნამ დე, რომ ვი ნა ი დან დი რექ ტორს 
არ ჰქონ და წარ მოდ გე ნი ლი 81 314 
ლა რის შე მო სა ვა ლი პი რო ბებ ში ხარ-
ჯე ბის გაქ ვით ვის და მა დას ტუ რე ბე ლი 
მტკი ცე ბუ ლე ბე ბი, დი რექ ტორ მა მტკი-
ცე ბის ტვირ თი სარ წ მუ ნოდ ვერ გას-
წი ა, რის გა მოც მას სა ბო ლოო ჯამ-
ში და ე კის რა კი დეც ზე მო აღ ნიშ ნუ ლი 
თან ხა. 

ამ დე ნად, სა ქარ თ ვე ლოს უზე ნა ეს მა 
სა სა მარ თ ლომ არა მარ ტო და უშ ვა 
დე რი ვა ცი უ ლი სარ ჩე ლე ბი დი რექ ტო-
რე ბის წი ნა აღ მ დეგ, არა მედ ასეთ სარ-
ჩე ლებ ში სა წარ მოს სახ ს რე ბის მარ თ-
ლ ზო მი ე რად გა მო ყე ნე ბის მტკი ცე ბის 
ტვირ თი დი რექ ტორ ზე გა და ი ტა ნა და 
ასე თი ტვირ თის გა ნუ ხორ ცი ე ლებ ლო-
ბის შე დე გად კი ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბაც 
მას ვე და ა კის რა. 

თა ვი მე ოთხე
დი რექ ტო რის მი ერ უფ ლე ბე ბის 
მარ თ ლ ზო მი ე რად გან ხორ ცი ე
ლე ბის ვალ დე ბუ ლე ბა

ბო ლო პე რი ოდ ში, სა ქარ თ ვე ლოს 
უზე ნა ე სი სა სა მარ თ ლო, სა მო ქა ლა ქო 
სა მარ თ ლებ რი ვი ურ თი ერ თო ბე ბის შე-
ფა სე ბი სას, გან სა კუთ რე ბით ხში რად 
იყე ნებს სა მო ქა ლა ქო კო დექ სის 115-ე 
მუხლს, მათ შო რის სა მე წარ მე ო- სა-

მარ თ ლებ რივ და ვებ ში და გა მო ნაკ-
ლი სი არც დი რექ ტო რის მო ვა ლე ო ბე-
ბი ა, გან სა კუთ რე ბით კი, დი რექ ტო რის 
მო ვა ლე ო ბე ბი დი ვი დენ დის გა ცე მი-
სას. 

საქ მე ში #ას-1063-1018-2014, რო-
მელ ზეც გან ჩი ნე ბა მი ღე ბულ იქ ნა 
2015 წლის 8 აპ რილს, სა ქარ თ ვე-
ლოს უზე ნა ეს მა სა სა მარ თ ლომ უაღ-
რე სად სა გუ ლის ხ მო გან მარ ტე ბა 
გა ა კე თა. სა კითხი შე ე ხე ბო და მი ნო-
რი ტა რი პარ ტ ნი ო რის სარ ჩელს სა-

წარ მო სათ ვის მის თ ვის 2012 წლის 
კუთ ვ ნი ლი დი ვი დენ დის და კის რე-
ბის შე სა ხებ, რო მელ საც დი რექ ტო-
რი (და იმავ დ რო უ ლად მა ჟო რი ტა-
რი პარ ტ ნი ო რი) არ ანა წი ლებ და. 
სა კა სა ციო პა ლა ტამ გა ნი ხი ლა რა 
საქ მე, აღ ნიშ ნა, რომ „დადგენილი 
ფაქ ტობ რი ვი გა რე მო ე ბე ბი სა და 
აგ რეთ ვე, იმ გა რე მო ე ბის გათ ვა-
ლის წი ნე ბით, რომ დი ვი დენ დის გა-
მოცხა დე ბი სა და გა დახ დის კომ პენ-
ტენ ცი ას „მეწარმეთა შე სა ხებ“ კა ნო ნი 

საქართველოს 

უზენაესმა 

სასამართლომ 

არა მარტო დაუშვა 

დერივაციული 

სარჩელები 

დირექტორების 

წინააღმდეგ, არამედ 

ასეთ სარჩელებში 

საწარმოს სახსრების 

მართლზომიერად 

გამოყენების მტკიცების 

ტვირთი დირექტორზე 

გადაიტანა და 

ასეთი ტვირთის 

განუხორციელებლობის 

შედეგად კი ზიანის 

ანაზღაურებაც მასვე 

დააკისრა

დი რექ ტორს აკუთ ვ ნებ და, და უშ ვე ბე-
ლი იყო, დი რექ ტო რის ეს უფ ლე ბა 
არა მარ თ ლ ზო მი ე რად ყო ფი ლი ყო 
გა მო ყე ნე ბუ ლი და უსა ფუძ ვ ლოდ 
შეზღუ დუ ლი ყო პარ ტ ნი ო რის უფ ლე-
ბა დი ვი დენ დის მი ღე ბა ზე. ნე ბის მი ე-
რი სა მო ქა ლა ქო უფ ლე ბა შე მო ფარ-
გუ ლი იყო მი სი გან ხორ ცი ე ლე ბის 
მარ თ ლ ზო მი ე რე ბით და ამ დე ნად, 
სა მარ თა ლურ თი ერ თო ბე ბის მო ნა წი-
ლე სუ ბი ექ ტის ნე ბის გა მოვ ლე ნით 
არ უნ და დარ ღ ვე უ ლი ყო პი რის ძი-
რი თა დი უფ ლე ბე ბი და სა მარ თ ლის 
ზო გა დი პრინ ცი პე ბი“. შე სა ბა მი სად, 
უზე ნა ე სი სა სა მარ თ ლო დი რექ ტო-
რებს მო უ წო დებს, რომ ყო ველ გ ვა-
რი უფ ლე ბა, მათ შო რის უფ ლე ბე ბი 
პარ ტ ნი ორ თა მი მართ, მარ თ ლ ზო მი-
ე რად გა ნა ხორ ცი ე ლონ. 

დას კ ვ ნა

მო ცე მულ სტა ტი ა ში ჩვენ გან ვი ხი-
ლეთ თა ნა მედ რო ვე კა პი ტა ლუ რი 
სა ზო გა დო ე ბის დი რექ ტო რე ბის მი-
მართ არ სე ბუ ლი ძი რი თა დი კა-
ნო ნის მი ე რი მოთხოვ ნე ბი და რაც 
მთა ვა რი ა, შე ვე ხეთ დი რექ ტო რე ბის 
პა სუ ხის მ გებ ლო ბის სა კითხს იმ მო-
ცუ ლო ბი თა და ფორ მით, რო გორც 
ეს ასა ხუ ლია სა ქარ თ ვე ლოს უზე ნა ე სი 
სა სა მარ თ ლოს პრაქ ტი კა ში. გან ვი ხი-
ლეთ ზრუნ ვის მო ვა ლე ო ბის დარ ღ-
ვე ვის ესა თუ ის სა ხე ე ბი, მტკი ცე ბის 
ტვირ თის გა ნა წი ლე ბა დი რექ ტო რის 
წი ნა აღ მ დეგ მი მარ თუ ლი დე რი ვა ცი-
უ ლი სარ ჩე ლი სას, ასე თი სარ ჩე ლე-
ბი სა გან დი რექ ტო რის დაც ვა „ბიზნეს 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მარ თე ბუ ლო ბის“ 
პრინ ცი პის გა მო ყე ნე ბით, აგ რეთ ვე, 
დი რექ ტო რის მი ერ მის თ ვის მი ნი-
ჭე ბუ ლი უფ ლე ბე ბის გან ხორ ცი ე ლე-
ბი სას ამ უფ ლე ბე ბის მარ თ ლ ზო მი-
ე რად გა მო ყე ნე ბის აუცი ლებ ლო ბა. 
ვფიქ რობთ, მო ცე მუ ლი სტა ტია ხელს 
შე უწყობს უზე ნა ე სი სა სა მარ თ ლოს 
მიდ გ მე ბის კი დევ უფ რო ფარ თოდ 
გავ რ ცე ლე ბას და მათ და ნერ გ ვას 
პრაქ ტი კო სი იურის ტე ბის ყო ველ-
დღი ურ საქ მი ა ნო ბა ში, რო გორც სა-
სა მარ თ ლო და ვებ ში, ისე ში და კორ-
პო რა ტი ულ ურ თი ერ თო ბებ ში.  
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დაზღ ვე ვის ხელ შეკ რუ ლე-
ბა, რო გორც ორ მ ხ რივ 
მა ვალ დე ბუ ლე ბე ლი, დამ-
ზღ ვე ვი სა და მზღვე ვე ლის-

თ ვის ად გენს ძი რი თად და და მა ტე ბით 
ვალ დე ბუ ლე ბებს. მი უ ხე და ვად იმი-
სა, რომ დაზღ ვე ვის ხელ შეკ რუ ლე ბი-
დან არ გა მომ დი ნა რე ობს დამ ზღ ვე ვის 
ვალ დე ბუ ლე ბა, რომ სა დაზღ ვე ვო შემ-
თხ ვე ვა და შე სა ბა მი სად ზი ა ნი, თა ვი დან 

დ
დამზღვევის უხეში გაუფრთხილებლობის 
შესახებ საკანონმდებლო დანაწესის და 
პრინციპის „ან ყველაფერი ან არაფერი“  
რეფორმის საჭიროება

ავტორი: ნატა მოწონელიძე

სამართლის დოქტორი. თბილისის ივ.ჯავახიშვილის სახელობის უნივერსიტეტის 
ასოცირებული პროფესორი

აიცი ლოს, კა ნონ მ დებ ლო ბა ით ვა ლის-
წი ნებს ისეთ შემ თხ ვე ვებს, რო დე საც, 
გარ კ ვე ულ გა რე მო ე ბებ ში, დამ ზღ ვე ვის 
მი ერ სა დაზღ ვე ვო შემ თხ ვე ვის გა მოწ-
ვე ვი სას, მზღვე ვე ლი შე იძ ლე ბა გა თა-
ვი სუფ ლ დეს დაზღ ვე ვის ხელ შეკ რუ-
ლე ბით ნა კის რი ვალ დე ბუ ლე ბი სა გან. 
სა ქარ თ ვე ლოს სა მო ქა ლა ქო კო დექ სის 
(შემდგომში სსკ) 829-ე მუხ ლის თა-
ნახ მად, „მზღვეველი თა ვი სუფ ლ დე ბა 

თა ვი სი მო ვა ლე ო ბის შეს რუ ლე ბი სა გან 
თუ დამ ზღ ვევ მა სა დაზღ ვე ვო შემ თხ ვე-
ვა გან ზ რახ ან უხე ში გა უფ რ თხი ლებ-
ლო ბით გა მო იწ ვი ა“.

„განზრახვა“ ჯერ კი დევ რო მის სა-
მარ თალ ში ბრა ლის ყვე ლა ზე მძი მე 
ფორ მად მი იჩ ნე ო და და იგი პი რის 
პა სუ ხის მ გებ ლო ბის სა ფუძ ვე ლი იყო. 
ბრა ლის სა კითხის მნიშ ვ ნე ლო ბა პი-
რის პა სუ ხის მ გებ ლო ბის გან საზღ ვ რი-
სათ ვის დღე საც უც ვ ლე ლად ძა ლა ში ა. 
სა ქარ თ ვე ლოს სა მო ქა ლა ქო კო დექ-
სის დაზღ ვე ვის თა ვის დე ბუ ლე ბე ბით 
თუ ვიმ ს ჯე ლებთ, მარ ტი ვად შეგ ვიძ-
ლია და ვას კ ვ ნათ, რომ კა ნონ მ დე ბე ლი 
„განზრახვას“ სა დაზღ ვე ვო ურ თი ერ-
თო ბებ შიც იგი ვე მიზ ნით იყე ნებს და მას 
მზღვე ვე ლის პა სუ ხის მ გებ ლო ბის გან გა-
თა ვი სუფ ლე ბის სა ფუძ ვ ლად მი იჩ ნევს. 
ამის ნა თე ლი მა გა ლი თია სსკ-ის 813-ე 
მუხ ლის მე-2 ნა წი ლი, რომ ლის თა-
ნახ მად „დამზღვევის მი ერ საფ რ თხის 
გან ზ რახ გაზ რ დის შემ თხ ვე ვა ში მზღვე-
ველს შე უძ ლია მო შა ლოს ხელ შეკ რუ-
ლე ბა ვა დის დაც ვის გა რე შე“. გარ და 
ამი სა, სსკ-ის 829-ე მუხ ლით პირ და პირ 
არის გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი მზღვე ვე ლის 
გა თა ვი სუფ ლე ბა თა ვი სი მო ვა ლე ო ბი-
სა გან იმ შემ თხ ვე ვა ში, “თუ დამ ზღ ვე ვი 
პი რი სა დაზღ ვე ვო შემ თხ ვე ვას გა მო იწ-
ვევს გან ზ რახ ან უხე ში გა უფ რ თხი ლებ-
ლო ბით“. პი რა დი დაზღ ვე ვის შემ თხ ვე-
ვა ში, სსკ-ის 856-ე მუხ ლის პირ ვე ლი 
ნა წი ლის თა ნახ მად, „მზღვეველი გა-
თა ვი სუფ ლ დე ბა სა დაზღ ვე ვო ანაზღა-
უ რე ბის გა დახ დის მო ვა ლე ო ბი სა გან, 
თუ სარ გებ ლის მიმ ღე ბი უბე დურ შემ-
თხ ვე ვას გა მო იწ ვევს გან ზ რახ უკა ნო ნო 
მოქ მე დე ბით“. სი ცოცხ ლის დაზღ ვე ვის 
შემ თხ ვე ვა ში კი, სსკ-ის 850-ე მუხ ლის 
მი ხედ ვით, „მზღვეველი გა თა ვი სუფ ლ-
დე ბა ხელ შეკ რუ ლე ბით გათ ვა ლის წი-
ნე ბუ ლი ვალ დე ბუ ლე ბი სა გან, თუ პი რი, 
რომ ლის სი ცოცხ ლეც დაზღ ვე უ ლი იყო 
თავს მო იკ ლავს“. 

სსკ-ის 829-ე მუხ ლის და ნა წე სი შე ე სა-
ბა მე ბა სა ერ თო სა მო ქა ლა ქო- სა მარ-
თ ლებ რივ კრი ტე რი უ მებს. გან ზ რახ-
ვის თ ვის აუცი ლე ბე ლია პი რის მი ერ, 
კონ კ რე ტუ ლი გა რე მო ე ბე ბის ცოდ ნის 
გათ ვა ლის წი ნე ბით, სა დაზღ ვე ვო შემ-
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თხ ვე ვის გა მოწ ვე ვის სურ ვი ლი. ე.ი 
პი რის ნე ბა კონ კ რე ტულ ვი თა რე ბა ში 
გა მო იწ ვი ოს სა დაზღ ვე ვო შემ თხ ვე ვა. 
ამას თან, იმი სათ ვის, რომ პი რის ქმე-
დე ბა შე ფას დეს გან ზ რახ ვად იგი უნ და 
მო ი ცავ დეს ვალ დე ბუ ლე ბის დარ ღ ვე-
ვას. შე სა ბა მი სად, თუ პი რი (დამზღვევი/
დაზღვეული) ცდე ბა ზრუნ ვის სტან დარ-
ტ ში ან გა მა მარ თ ლე ბელ სა ფუძ ველ ში, 
პა სუ ხის მ გებ ლო ბის გან თა ვი სუფ ლ დე-
ბა. გა სათ ვა ლის წი ნე ბე ლი ა, რომ იმ 
შემ თხ ვე ვა ში, თუ დამ ზღ ვე ვი იმე დოვ-
ნებს, რომ სა დაზღ ვე ვო შემ თხ ვე ვა არ 
დად გე ბა, სა ხე ზეა თვი თი მე დოვ ნე ბა. 

ნორ მის მი ზა ნი 

სსკ-ის 829-ე მუხ ლის უმ თავ რე სი მი-
ზა ნი პრე ვენ ცი ა ა. კერ ძოდ, შე ამ ცი როს 
სა დაზღ ვე ვო შემ თხ ვე ვის გა მოწ ვე ვის 
სუ ბი ექ ტუ რი და მო რა ლუ რი რის კი 
(Moral Hazard). დამ ზღ ვე ვი, რო მე-
ლიც არ იჩენს ზრუნ ვას, ან არა კე თილ-
სინ დი სი ე რად ექ ცე ვა დაზღ ვე ულ ინ-
ტე რესს, სა დაზღ ვე ვო დაც ვის გა რე შე 
რჩე ბა.

რის კი, რო მე ლიც ეფუძ ნე ბა და გა მოწ-
ვე უ ლია დამ ზღ ვე ვის მხრი დან გან ზ რახ 
ან უხე ში გა უფ რ თხი ლე ბე ლი მოქ მე დე-
ბით, აღარ ექ ცე ვა დაზღ ვე ვის ხელ შეკ-
რუ ლე ბის მოქ მე დე ბის სფე რო ში. შე სა-
ბა მი სად, დაზღ ვე ვის ხელ შეკ რუ ლე ბით 
იფა რე ბა მხო ლოდ ის რის კე ბი, რო მე-
ლიც წარ მო ი შო ბა ე.წ. „ნორმალური“, 
თუმ ცა არას წო რი ქმე დე ბის გან. მსგავ-
სი ტი პის შეც დო მა შე საძ ლოა და უშ ვას 
თვით იმ დამ ზღ ვევ მაც კი, რო მე ლიც, 
რო გორც წე სი, მზრუნ ვე ლო ბით ექ ცე ვა 
თა ვის სა კუთ რე ბას. აღ ნიშ ნუ ლი მუხ-
ლის უმ თავ რე სი მი ზა ნი ა, შე ამ ცი როს 
ე.წ „სუბიექტური რის კი“.

ქარ თუ ლი სა კა ნონ მ დებ ლო და ნა წე-
სი, რომ ლის თა ნახ მა დაც, დამ ზღ-
ვე ვის მი ერ სა დაზღ ვე ვო შემ თხ ვე ვის 
გან ზ რახ ან უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო-
ბით ზი ა ნის გა მოწ ვე ვის შემ თხ ვე ვა ში, 
მზღვე ვე ლი თა ვი სუფ ლ დე ბა პა სუ ხის-
მ გებ ლო ბი სა გან, სრულ შე სა ბა მი სო-
ბა შია გერ მა ნი ის დაზღ ვე ვის შე სა ხებ 
კა ნო ნის ძველ რე დაქ ცი ას თან, რომ-
ლის 61-ე პა რაგ რა ფის თა ნახ მად, 

მზღვე ვე ლი თა ვი სუფ ლ დე ბო და ზი-
ა ნის ანაზღა უ რე ბის ვალ დე ბუ ლე ბი-
სა გან, თუ დამ ზღ ვე ვი სა დაზღ ვე ვო 
შემ თხ ვე ვას გან ზ რახ ან უხე ში გა უფ-
რ თხი ლებ ლო ბით გა მო იწ ვევ და. აღ-
ნიშ ნულ სა კა ნონ მ დებ ლო ჩა ნა წერს 
გერ მა ნულ სა დაზღ ვე ვო და სა სა მარ-
თ ლო პრაქ ტი კა ში მო იხ სე ნი ებ დ ნენ 
პრინ ცი პად „ან ყვე ლა ფე რი ან არა-
ფე რი“, რაც ზუს ტად გა მო ხა ტავ და 
კა ნონ მ დებ ლის ნე ბას, სა დაზღ ვე ვო 
შემ თხ ვე ვის დად გო მის შემ დეგ, დამ-
ზღ ვევს თა ვი სი ბრა ლის შე სა ბა მი-
სად, ან სრუ ლად მი ე ღო სა დაზღ ვე ვო 
ანაზღა უ რე ბა, ან დარ ჩე ნი ლი ყო სა-
დაზღ ვე ვო უზ რუნ ველ ყო ფის გა რე შე. 
თუმ ცა, მრა ვალ წ ლი ან მა პრაქ ტი კამ 
ცხად ყო, რომ პრინ ცი პი „ან ყვე ლა-

ფე რი ან არა ფე რი“ მძი მე სა მარ თ-
ლებ რივ შე დეგს იწ ვევ და. კერ ძოდ, 
პრაქ ტი კო სი იურის ტე ბი მი უ თი თებ-
დ ნენ, რომ მზღვე ვე ლის თ ვის უფ ლე-
ბის მი ნი ჭე ბა, უხე ში გა უფ რ თხი ლებ-
ლო ბის შემ თხ ვე ვა ში, ავ ტო მა ტუ რად 
უარი ეთ ქ ვა ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბა ზე, 
უსა მარ თ ლოდ არ თ მევ და დამ ზღ-
ვევს სა დაზღ ვე ვო დაც ვით სარ გებ-
ლო ბის უფ ლე ბას. აქ ტი უ რად დად გა 
სა კითხი დამ ზღ ვე ვის ბრა ლის ხა რის-
ხის პრო პორ ცი უ ლად ანაზღა უ რე-
ბის შემ ცი რე ბის თა ო ბა ზე ნაც ვ ლად 
სრუ ლად გა მო რიცხ ვი სა. ამას თან 
ერ თად, წა მო იჭ რა სა კითხი, გერ მა-
ნი ის სა მო ქა ლა ქო კო დექ სის 242-ე 
პა რაგ რა ფის შე სა ბა მი სად, დაზღ ვე-
ვის შე სა ხებ კა ნო ნის 61-ე პა რაგ რა-
ფის კონ ს ტი ტუ ცი უ რი კო რექ ტი რე ბის 
თა ო ბა ზე. სა ბო ლო ოდ, გერ მა ნე ლი 
კა ნონ მ დე ბე ლი მი ვი და იმ ცვლი ლე-
ბე ბამ დე, რო მე ლიც ნა კარ ნა ხე ვი იყო 

დაზღ ვე ვის სა მარ თ ლის სა მარ თ ლი ა-
ნი პო ლი ტი კის, სა დაზღ ვე ვო ბაზ რის 
გან ვი თა რე ბი სა და მომ ხ მა რე ბელ თა 
უფ ლე ბე ბის დაც ვის იდე ით. 

გერ მა ნუ ლი სა დაზღ ვე ვო 
რე ფორ მა

პრაქ ტი კო სი იურის ტე ბის მო საზ რე ბა 
გა ი ზი ა რა გერ მა ნი ის დაზღ ვე ვის შე-
სა ხებ კა ნონ ზე მო მუ შა ვე კო მი სი ა მაც. 
თა ვის მო ტი ვა ცი ა ში კო მი სია მი უ თი-
თებ და, რომ და უშ ვე ბე ლი ა, ყო ვე ლი 
უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბა მზღვე-
ვე ლის პა სუ ხის მ გებ ლო ბი სა გან სრუ-
ლად გა თა ვი სუფ ლე ბის სა ფუძ ვე ლი 
გახ დეს. იგი აღ ნიშ ნავ და, რომ მი ზან-
შე წო ნი ლი ა, ანაზღა უ რე ბის ოდე ნო-
ბა შემ ცირ დეს მზღვე ვე ლის ბრა ლის 
პრო პორ ცი უ ლად და არა სრუ ლად 
გა მო ი რიცხოს. ხშირ შემ თხ ვე ვა ში, 
უსა მარ თ ლოდ ხდე ბო და დამ ზღ ვე ვის-
თ ვის ანაზღა უ რე ბის მი ცე მა ზე უარის 
თქმა. ამი ტომ, სა მარ თ ლი ა ნო ბა მო-
ითხოვ და, რომ უხე ში გა უფ რ თხი-
ლებ ლო ბის შე ფა სე ბა მომ ხ და რი ყო 
არა მხო ლოდ ობი ექ ტუ რი, არა მედ 
სუ ბი ექ ტუ რი ფაქ ტო რე ბის გათ ვა ლის-
წი ნე ბი თაც. სწო რედ სუ ბი ექ ტუ რი და 
ობი ექ ტუ რი ფაქ ტო რე ბის გა მიჯ ვ ნამ 
ცხად ყო, რომ გერ მა ნი ა ში მოქ მე დი 
პრინ ცი პი „ან ყვე ლა ფე რი ან არა-
ფე რი“ არა სა მარ თ ლი ა ნი და მოძ ვე-
ლე ბუ ლი იყო. კა ნონ მ დე ბელ მა უარი 
თქვა ათე უ ლი წლის მან ძილ ზე მოქ-
მედ და ნა წეს ზე. 2011 წლის 22 ივ ნისს 
გერ მა ნი ის ფე დე რა ცი ულ მა სა სა-
მარ თ ლომ მი ი ღო გა დაწყ ვე ტი ლე ბა, 
რომ ლის თა ნახ მა დაც, დამ ზღ ვე ვის 
მი ერ სა დაზღ ვე ვო შემ თხ ვე ვის უხე ში 
გა უფ რ თხი ლებ ლო ბით გა მოწ ვე ვის 
შემ თხ ვე ვა ში, მზღვე ველს, მხო ლოდ 
გან სა კუთ რე ბულ გა მო ნაკ ლის შემ-
თხ ვე ვა ში, შე უძ ლია სრუ ლად უარ ყოს 
ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბა. მე ო რე მხრივ, 
თუ უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბა მარ-
ტი ვი გა უფ რ თხი ლებ ლო ბის ზღვარ-
ზე ა, მა შინ გა მო ნაკ ლის შემ თხ ვე ვებ ში 
შე საძ ლო ა, მზღვე ველს სრუ ლად და-
ე კის როს ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბა. ეს კი 
იმას ნიშ ნავს, რომ უხე ში გა უფ რ თხი-
ლებ ლო ბით სა დაზღ ვე ვო შემ თხ ვე ვის 
გა მოწ ვე ვა აღარ აძ ლევს მზღვე ველს 

შე საძ ლებ ლო ბას ავ ტო მა ტუ რად უარი 
თქვას სა დაზღ ვე ვო ანაზღა უ რე ბის გა-
ცე მა ზე.

ვიდ რე გერ მა ნე ლი კა ნონ მ დე ბე ლი 
წლე ბის გან მავ ლო ბა ში მოქ მედ პრინ-
ციპს „ან ყვე ლა ფე რი ან არა ფე რი“ 
შეც ვ ლი და, ხან გ რ ძ ლი ვი გზა გა ი ა-
რა. რე ფორ მის შემ დეგ, სა დაზღ ვე ვო 
ხელ შეკ რუ ლე ბის შე სა ხებ კა ნო ნის 81-ე 
პა რაგ რა ფით შე მო ი ღო ორი ალ ტერ-
ნა ტი ვა. პირ ვე ლი, უც ვ ლე ლი და ტო-
ვა გან ზ რახ გა მოწ ვე უ ლი სა დაზღ ვე ვო 
შემ თხ ვე ვის მი მართ სა კა ნონ მ დებ ლო 
მიდ გო მა. კერ ძოდ, დამ ზღ ვე ვის მი-
ერ სა დაზღ ვე ვო შემ თხ ვე ვის გან ზ რახ 
გა მოწ ვე ვის შემ თხ ვე ვა ში, მზღვე ვე ლი 
ავ ტო მა ტუ რად თა ვი სუფ ლ დე ბა სა-
დაზღ ვე ვო ანაზღა უ რე ბის გან. მე ო რე, 
სა დაზღ ვე ვო შემ თხ ვე ვის უხე ში გა უფ-
რ თხი ლებ ლო ბით გა მოწ ვე ვის შემ-
თხ ვე ვა ში, მზღვე ველს უფ ლე ბა აქვს 
შე ამ ცი როს სა დაზღ ვე ვო ანაზღა უ რე-
ბა, დამ ზღ ვე ვის ბრა ლის სიმ ძი მის შე-
სა ბა მი სად, მაგ რამ არ აქვს უფ ლე ბა, 
ავ ტო მა ტუ რად უარ ყოს სა დაზღ ვე ვო 
ანაზღა უ რე ბის გა ცე მა. 

გერ მა ნი ა ში შე მო ღე ბუ ლი ახა ლი რე-
გუ ლა ცია გარ კ ვე ულ წი ლად ანა ლო-
გია დაზღ ვე ვის შე სა ხებ შვე ი ცა რი ის 
კა ნო ნის მე-14 პა რაგ რა ფის, რო მე-
ლიც კა ნო ნის მი ღე ბის დღი დან (1908) 
მოქ მე დებს. აღ ნიშ ნუ ლი კა ნო ნით, თუ 
დამ ზღ ვე ვი ზი ანს გან ზ რახ გა მო იწ ვევს, 
მზღვე ვე ლი თა ვი სუფ ლ დე ბა პა სუ ხის მ-
გებ ლო ბი სა გან. გა უფ რ თხი ლებ ლო ბის 
შემ თხ ვე ვა ში კი, კა ნონ მ დე ბე ლი უფ-
რო მე ტად წინ და ხე დუ ლია და მზღვე-
ვე ლის პა სუ ხის მ გებ ლო ბის ფარ გ ლებს 
დამ ზღ ვე ვის ბრა ლის ხა რისხს უკავ ში-
რებს. შე სა ბა მი სად, უხეშ გა უფ რ თხი-
ლებ ლო ბას ავ ტო მა ტუ რად არ თვლის 
მზღვე ვე ლის პა სუ ხის მ გებ ლო ბი სა გან 
გა თა ვი სუფ ლე ბის სა ფუძ ვ ლად და მის 
გრა და ცი ას ახ დენს. ამას თან, გან ს ხ ვა-
ვე ბით გერ მა ნე ლი კა ნონ მ დებ ლი სა-
გან, რო მე ლიც გა უფ რ თხი ლებ ლო ბის 
ხა რის ხის შე სა ბა მი სად ანაზღა უ რე ბის 
მო ცუ ლო ბის დად გე ნას სა სა მარ თ ლოს 
პრე რო გა ტი ვად ტო ვებს, შვე ი ცა რე ლი 
კა ნონ მ დე ბე ლი ცდი ლობს მე ტი სიცხა-
დე თა ვად ნორ მა ში შე ი ტა ნოს. ნორ მის 

მე-2 და მე-4 ნა წი ლე ბი ერ თ მა ნე თი სა-
გან გა ნას ხ ვა ვებს უხეშ და მსუ ბუქ გა უფ-
რ თხი ლებ ლო ბას. მე ო რე ნა წი ლის თა-
ნახ მად, დამ ზღ ვე ვის, ან მო სარ გებ ლის 
მი ერ ზი ა ნის უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო-
ბით გა მოწ ვე ვის შემ თხ ვე ვა ში, მზღვე-
ველს უფ ლე ბა აქვს ბრა ლის ხა რის ხის 
შე სა ბა მი სად შე ამ ცი როს თა ვი სი პა სუ-
ხის მ გებ ლო ბა, ხო ლო მე-4 ნა წი ლის 
მი ხედ ვით, ზი ა ნის მსუ ბუ ქი გა უფ რ თხი-
ლებ ლო ბით გა მოწ ვე ვის შემ თხ ვე ვა-
ში, მზღვე ველ მა სრუ ლი მო ცუ ლო ბით 
უნ და აგოს პა სუ ხი. გერ მა ნუ ლი პრაქ-
ტი კა კი დევ უფ რო შო რის მი დის და 
გა უფ რ თხი ლებ ლო ბის მეტ გრა და ცი ას 
ით ვა ლის წი ნებს. მსუ ბუ ქი უხე ში გა უფ-

რ თხი ლებ ლო ბა, რო მე ლიც ახ ლო საა 
მარ ტივ გა უფ რ თხი ლებ ლო ბას თან, 
მარ ტი ვი უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბა 
და უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბა, რო-
მე ლიც ძა ლი ან ახ ლოს დგას გან ზ რახ-
ვას თან. ზღვა რის გავ ლე ბა მათ შო რის 
რთუ ლი და საფ რ თხი ლო ა.

ევ რო პუ ლი იდეა უხე ში გა უფ რ თხი-
ლებ ლო ბის გრა და ცი ის თა ო ბა ზე მი სა-
ღე ბი და ერ თი შე ხედ ვით, სა მარ თ ლი-
ა ნი ა. თუმ ცა, პრაქ ტი კუ ლი პრობ ლე მა 
წარ მო ი შო ბა, რო დე საც ქმე დე ბა ში 
ბრა ლის ხა რის ხის ზუს ტი შე ფა სე ბის 
სა კითხი დგე ბა. გან სა კუთ რე ბით იმ 
ფონ ზე, რო დე საც თა ვად უხე ში გა უფ რ-
თხი ლებ ლო ბის სა მარ თ ლებ რივ დე ფი-

ნი ცი ას არ ცერ თი ქვეყ ნის კა ნონ მ დებ-
ლო ბა არ იძ ლე ვა და მი სი შე ფა სე ბა 
სა სა მარ თ ლოს მი ერ ზო გად კრი ტე რი-
უ მებ ზე დაყ რ დ ნო ბით ხდე ბა.

აღ ნიშ ნუ ლი საფ რ თხე გა აზ რე ბუ ლი 
ქონ და გერ მა ნი ის დაზღ ვე ვის შე სა ხებ 
კა ნონ ზე მო მუ შა ვე კო მი სი ა საც. რე-
ფორ მა ზე დის კუ სი ის დროს, კო მი სია 
მი უ თი თებ და, რომ გა მო სა ვა ლი თა ვად 
არ სე ბულ მარ თ ლ წეს რიგ ში უნ და მო-
ძი ე ბუ ლი ყო და პა რა ლე ლი გა ავ ლეს 
გერ მა ნი ის სა მო ქა ლა ქო კო დექ სის 
(შემდგომში გსკ) 254-ე პა რაგ რაფ თან, 
რო მე ლიც ზი ა ნის დად გო მა ში და ზა-
რა ლე ბუ ლის თა ნაბ რა ლე უ ლო ბი სას 
ანაზღა უ რე ბის სა კითხს ეხე ბა. ამ მუხ-
ლის ანა ლო გია სსკ-ის 415-ე მუხ ლი. 
თუმ ცა, ამ მიდ გო მამ მხარ და ჭე რა ვერ 
ჰპო ვა. გსკ-ის 254-ე პა რაგ რა ფის მი-
ზა ნია მხა რე თა ბრა ლის მო ცუ ლო ბის 
დად გე ნა მა თი პა სუ ხის მ გებ ლო ბის 
ფარ გ ლე ბის გან საზღ ვ რის თ ვის. გერ-
მა ნი ის დაზღ ვე ვის შე სა ხებ კა ნო ნის 
81-ე პა რაგ რა ფის გა მო ყე ნე ბი სას კი 
არ ხდე ბა მხა რე თა ბრა ლის ხა რის ხის 
აწონ ვა და ერ თ მა ნეთ თან შე პი რის პი-
რე ბა. სა დაზღ ვე ვო შემ თხ ვე ვის დად-
გო მი სას, სა ხელ შეკ რუ ლე ბო შე თან ხ-
მე ბის სა ფუძ ველ ზე, მზღვე ვე ლი უკ ვე 
გარ კ ვე უ ლი ვალ დე ბუ ლე ბე ბის მა ტა რე-
ბე ლი ა. სწო რედ ამი ტომ, დოქ ტ რი ნა ში 
ცალ სა ხად მი უ თი თე ბენ, რომ ერ თი ა ნი 
წე სის შე მო ღე ბა რთუ ლი ა. მო სა მარ თ-
ლემ, რო გორც სა მარ თალ შემ ფარ დე-
ბელ მა, მხედ ვე ლო ბა ში უნ და მი ი ღოს 
კონ კ რე ტულ შემ თხ ვე ვა ში წარ მოდ გე-
ნი ლი კრი ტე რი უ მე ბი და ისე მო ახ დი-
ნოს ქმე დე ბის შე ფა სე ბა.

უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო
ბა გერ მა ნი ის დაზღ ვე ვის 
შე სა ხებ კა ნო ნის რე ფორ
მის შემ დეგ

გერ მა ნულ იური დი ულ დოქ ტ რი ნა ში 
უხეშ გა უფ რ თხი ლებ ლო ბად გან მარ ტე-
ბუ ლი ა, პი რის მი ერ ვი თა რე ბის არა სა-
თა ნა დო შე ფა სე ბა და ისე თი ზო მე ბის 
მი უ ღებ ლო ბა, რა საც მსგავს სი ტუ ა ცი ა-
ში მყო ფი ნე ბის მი ე რი პი რი მი ი ღებ და. 
მო ცე მუ ლი გან მარ ტე ბე ბი დან ცალ სა-
ხა ა, რომ გა უფ რ თხი ლებ ლო ბა გა მო-

როდის შეუძლია 

მზღვეველს შეამციროს 

სადაზღვევო 

ანაზღაურება 

კონკრეტულ 

შემთხვევაზეა 

დამოკიდებული

განზრახვისთვის 

აუცილებელია პირის 

მიერ, კონკრეტული 

გარემოებების ცოდნის 

გათვალისწინებით, 

სადაზღვევო 

შემთხვევის გამოწვევის 

სურვილი. ე.ი პირის 

ნება კონკრეტულ 

ვითარებაში 

გამოიწვიოს 

სადაზღვევო შემთხვევა
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ხა ტავს პი რის ში ნა გან და მო კი დე ბუ-
ლე ბას მომ ხ და რი სად მი. გან ს ხ ვა ვე ბით 
გან ზ რა ხი ქმე დე ბი სა გან, გა უფ რ თხი-
ლებ ლო ბა არ არის პი რის სურ ვი ლით 
ჩა დე ნი ლი ქმე დე ბა. იმი სათ ვის რომ 
სა ხე ზე იყოს გა უფ რ თხი ლებ ლო ბით 
ჩა დე ნი ლი ქმე დე ბა, იგი უნ და იყოს 
აცი ლე ბა დი, ე.ი. ქმე დე ბაც და მის გან 
გა მომ დი ნა რე შე დე გიც უნ და იყოს გან-
ჭ ვ რე ტა დი. ვინც გა უფ რ თხი ლებ ლად 
მოქ მე დებს, იგი იგ ნო რი რე ბას უკე-
თებს აუცი ლე ბელ ყუ რადღე ბი ა ნო ბას 
და ვინც უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბით 
მოქ მე დებს, ყუ რადღე ბი ა ნო ბას არ ღ-
ვევს მა ღა ლი ხა რის ხით, მოქ მე დებს 
მზრუნ ვე ლო ბის გა რე შე. 

მა გა ლი თად, პი რი, რო მე ლიც გაზ ზე 
დად გ მულ სა დილს და ტო ვებს, იმის 
გა მო, რომ გვერ დ ზე ოთახ ში საფ რ-
თხე ში მყოფ შვილს და ეხ მა როს, არ 
მოქ მე დებს უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო-
ბით, მაგ რამ პი რი, რო მე ლიც სა დილს 
ტო ვებს ან თე ბულ ცეცხ ლ ზე იმი სათ ვის, 
რომ გვერ დ ზე ოთახ ში მყუდ როდ მო-
კა ლათ დეს და მე გო ბარს ესა უბ როს, 
მოქ მე დებს უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო-
ბით. გა უფ რ თხი ლებ ლო ბის ნა თე ლი 
მა გა ლი თი ა, ასე ვე, პი რის მი ერ სახ ლი-
დან ხან გ რ ძ ლი ვი დრო ით გას ვ ლი სას 
ფან ჯ რის ღი ად და ტო ვე ბა, ავ ტო მო-
ბი ლის სა ვარ ძელ ზე ხი ლუ ლად პერ-
სო ნა ლუ რი კომ პი უ ტე რის და ტო ვე ბა, 
სახ ლ ში ან თე ბუ ლი სან თ ლის და ტო-

ვე ბა, ავ ტო მო ბი ლის მარ თ ვის დროს 
ტე ლე ფონ ზე და ხედ ვა შეტყო ბი ნე ბის 
წა სა კითხად, ან ძირს და ვარ დ ნი ლი 
ტე ლე ფო ნის ასა ღე ბად დახ რა. თუმ ცა, 
ყო ველ კონ კ რე ტულ შემ თხ ვე ვა ში, ქმე-
დე ბა ში პი რის ბრა ლის ხა რის ხის დად-
გე ნა და მი სი შე ფა სე ბა სა სა მარ თ ლოს 
პრე რო გა ტი ვა ა. გერ მა ნი ის სა სა მარ-
თ ლო პრაქ ტი კა ყო ველ კონ კ რე ტულ 
შემ თხ ვე ვა ში აფა სებს გა რე მო ე ბებს, 
იმი სათ ვის, რომ ქმე დე ბა ში დამ ზღ ვე-
ვის ბრა ლის ხა რის ხი შე ა ფა სოს. შე სა-
ბა მი სად, ერ თი შე ხედ ვით ორ მსგავს 
სი ტუ ა ცი ა ში სა სა მარ თ ლო გა დაწყ ვე-
ტი ლე ბა შე საძ ლოა აბ სო ლუ ტუ რად 
გან ს ხ ვავ დე ბო დეს ერ თ მა ნე თი სა გან. 
მა გა ლი თად, კობ ლენ ცის უმაღ ლეს მა 
რა ი ო ნულ მა სა სა მარ თ ლომ უხეშ გა-
უფ რ თხი ლებ ლო ბად მი იჩ ნია დამ ზღ-
ვე ვის მი ერ ჩარ თუ ლი სა რეცხის მა ნა-
ქა ნის უმეთ ვალ ყუ რე ოდ და ტო ვე ბა 2-3 
სა ა თით. თუმ ცა, ფრან კ ფურ ტის უმაღ-
ლეს მა რა ი ო ნულ მა სა სა მარ თ ლომ არ 
მი იჩ ნია უხეშ გა უფ რ თხი ლებ ლო ბად 
ისე თი სა რეცხის მან ქა ნის უმეთ ვალ ყუ-
რე ოდ ჩარ თუ ლი და ტო ვე ბა, რო მელ-
საც ე.წ. წყლის ავ ტო მა ტუ რად შე ჩე რე-
ბის სის ტე მა აქვს. შე სა ბა მი სად, რო დის 
შე უძ ლია მზღვე ველს შე ამ ცი როს სა-
დაზღ ვე ვო ანაზღა უ რე ბა კონ კ რე ტულ 
შემ თხ ვე ვა ზეა და მო კი დე ბუ ლი. 

დამ ზღ ვე ვის უხე ში გა უფ რ
თხი ლებ ლო ბა სა ქარ თ ვე
ლოს კა ნონ მ დებ ლო ბა სა 
და სა სა მარ თ ლო პრაქ ტი
კა ში

უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბის ნორ-
მა ტი ულ დე ფი ნი ცი ას არც სა ქარ თ-
ვე ლოს სა მო ქა ლა ქო კო დექ სი არ 
იც ნობს. შე სა ბა მი სად, სა მარ თალ-
შემ ფარ დე ბე ლი ყო ველ კონ კ რე ტულ 
შემ თხ ვე ვა ში, გა უფ რ თხი ლებ ლო-
ბის და სად გე ნად, ინ დი ვი დუ ა ლუ რად 
აფა სებს გა რე მო ე ბებს და შე ფა სე ბის 
სა ფუძ ველ ზე იღებს გა დაწყ ვე ტი ლე-
ბას. წლე ბის გან მავ ლო ბა ში, პრაქ ტი-
კა ში დამ კ ვიდ რ დ და კრი ტე რი უ მე ბი, 
რომ ლი თაც სა სა მარ თ ლო ე ბი ხელ-
მ ძღ ვა ნე ლო ბენ. სა ა პე ლა ციო სა სა-
მარ თ ლოს გან მარ ტე ბის თა ნახ მად, 
„უხეში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბა მო ი-

ცავს იმ მი თი თე ბე ბის დარ ღ ვე ვას ან 
უგულ ვე ბელ ყო ფას, რო მე ლიც სა-
ვალ დე ბუ ლოდ უნ და იცო დეს მსგავ სი 
ში ნა არ სის ოპე რა ცი ის გან მა ხორ ცი ე-
ლე ბელ მა ნე ბის მი ერ მა პირ მა“. ასე ვე, 
უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბა არის მე-
ტის მე ტი და უ დევ რო ბა. უხე ში გა უფ რ-
თხი ლებ ლო ბით მოქ მე დებს ის, ვინც 
თა ვი სი მოქ მე დე ბით აუცი ლე ბელ 
ყუ რადღე ბას არ იჩენს უჩ ვე უ ლოდ 
მა ღა ლი ხა რის ხით. სა ქარ თ ვე ლოს 
უზე ნა ე სი სა სა მარ თ ლო კი თა ვის გა-
დაწყ ვე ტი ლე ბა ში უხეშ გა უფ რ თხი-
ლებ ლო ბას მარ ტი ვი გა უფ რ თხი ლებ-
ლო ბის გან მიჯ ნავს და მი უ თი თებს, 

რომ მარ ტივ გა უფ რ თხი ლებ ლო ბად 
შე ფას დე ბა ყვე ლა ის მოქ მე დე ბა, 
რო მე ლიც არ წარ მო ად გენს აუცი-
ლე ბე ლი წინ და ხე დუ ლე ბის ნორ მის 
გან სა კუთ რე ბით მძი მე დარ ღ ვე ვას, 
ასე ვე, რო დე საც პი რის ფსი ქი კუ რი 
და მო კი დე ბუ ლე ბა ჩა დე ნი ლი მარ თ-
ლ სა წი ნა აღ მ დე გო ქმე დე ბის მი მართ 
არ წარ მო ად გენს იმ ხა რის ხის ბრა-
ლე უ ლო ბას, რაც მის უხეშ გა უფ რ-
თხი ლებ ლო ბად მიჩ ნე ვის სა ფუძ ველს 
ქმნის. ქარ თ ვე ლი კა ნონ მ დე ბე ლი, 
მსგავ სად გერ მა ნე ლი და შვე ი ცა რი-
ე ლი კა ნონ მ დებ ლი სა, მარ ტივ გა უფ-
რ თხი ლებ ლო ბას არ მი იჩ ნევს 829-ე 

მუხ ლის გა მო ყე ნე ბის ე.ი მზღვე ვე ლის 
სა დაზღ ვე ვო ანაზღა უ რე ბი სა გან გან-
თა ვი სუფ ლე ბის სა ფუძ ვ ლად. 

თუმ ცა, თა ვად სსკ-ის 829-ე მუხ ლი 
იმ დე ნად ხის ტი ა, რომ სა მარ თალ შემ-
ფარ დე ბელს არ აძ ლევს გან მარ ტე ბის 
ფარ თო შე საძ ლებ ლო ბას. ერ თ -ერთ 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბა ში სა სა მარ თ ლო გან-
მარ ტავს, რომ „დამზღვევის ყო ვე ლი 
ქმე დე ბის უხეშ გა უფ რ თხი ლებ ლო ბად 
შე ფა სე ბა, მზღვე ველს ანი ჭებს ანაზღა-
უ რე ბა ზე უარის შე საძ ლებ ლო ბას, რაც 
ეწი ნა აღ მ დე გე ბა დაზღ ვე ვის, რო გორც 
სა მარ თ ლებ რივ, ისე ეკო ნო მი კურ 

არსს“. ამა ვე გა დაწყ ვე ტი ლე ბა ში სა სა-
მარ თ ლო აღ ნიშ ნავს, რომ ვი ნა ი დან 
ავ ტო საგ ზაო შემ თხ ვე ვის დროს, დამ-
ზღ ვე ვი იყო ფხი ზე ლი და ამას თან, მოძ-
რა ობ და და საშ ვე ბი სიჩ ქა რით, გზა ზე 
წარ მოქ მ ნი ლი სა ვა რა უ დო საფ რ თხის 
თა ვი დან აცი ლე ბის მიზ ნით, მან იმოქ-
მე და გა უფ რ თხი ლებ ლად. სწო რედ 
იმის გა მო, რომ სსკ-ის 829-ე მუხ ლი 
არ იძ ლე ვა უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო-
ბის გრა და ცი ის და ამის შე სა ბა მი სად 
ანაზღა უ რე ბის კვო ტი რე ბის შე საძ ლებ-
ლო ბას, სა სა მარ თ ლო მო ცე მულ გა-
რე მო ე ბებ ზე დაყ რ დ ნო ბით, დამ ზღ ვე-
ვის ბრალს აფა სებს, რო გორც მარ ტივ 

უხეში 

გაუფრთხილებლობის 

ფაქტი უნდა ამტკიცოს 

მზღვეველმა. პირველ 

რიგში მან უნდა 

დაამტკიცოს, რომ 

სახეზეა დამზღვევის 

უხეში გაუფრთხილებელი 

მოქმედება და მეორე, ამ 

ქმედების მიზეზობრივი 

კავშირი დამდგარ 

შედეგთან
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გა უფ რ თხი ლებ ლო ბას და ამით დამ-
ზღ ვევს უტო ვებს სა დაზღ ვე ვო დაც ვით 
სარ გებ ლო ბის შე საძ ლებ ლო ბას. შე-
საძ ლო ა, სა სა მარ თ ლოს მე ტი სა კა ნონ-
მ დებ ლო თა ვი სუფ ლე ბა რომ ქო ნო და, 
პი რის ქმე დე ბა გან ს ხ ვა ვე ბუ ლად და ეკ-
ვა ლი ფი ცი რე ბი ნა და ორ მ ხ რი ვი ინ ტე-
რე სის დაც ვა უკე თე სად ყო ფი ლი ყო შე-
საძ ლე ბე ლი. მა გა ლი თად, მი ე ნი ჭე ბი ნა 
დამ ზღ ვე ვის თ ვის ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბის 
უფ ლე ბა, თუმ ცა მხო ლოდ გა უფ რ თხი-
ლებ ლო ბის ბრა ლის პრო პორ ცი უ ლად 
და არა სრუ ლად. სა დაზღ ვე ვო სფე-
რო ში წლე ბის გან მავ ლო ბა ში დამ კ-
ვიდ რე ბულ მა პრაქ ტი კამ აჩ ვე ნა, რომ 
დამ ზღ ვე ვის მარ თ ლ სა წი ნა აღ მ დე გო 
მოქ მე დე ბის და ყო ფა მხო ლოდ მარ ტივ 
და უხეშ გა უფ რ თხი ლებ ლო ბად, ყო-
ველ თ ვის სა მარ თ ლი ა ნი არ არის. ერთ 
შემ თხ ვე ვა ში იგი არ თ მევს დამ ზღ ვევს 
სა დაზღ ვე ვო უზ რუნ ველ ყო ფით სარ-
გებ ლო ბის უფ ლე ბას და მე ო რე შემ-
თხ ვე ვა ში, მზღვე ველს უსა მარ თ ლოდ 
აკის რებს სრულ სა დაზღ ვე ვო კომ პენ-
სა ცი ას. სწო რედ ამა ში გა მო ი ხა ტე ბა 
პრინ ცი პის – „ან ყვე ლა ფე რი ან არა-
ფე რი“ არ სი. სწო რედ მსგავ სი ჩი ხუ რი 
მდგო მა რე ო ბი დან გა მო სავ ლის ძი ე ბამ 
მი იყ ვა ნა გერ მა ნე ლი კა ნონ მ დე ბე ლი 
რე ფორ მამ დე, რი სი აუცი ლებ ლო ბაც 
უახ ლო ეს მო მა ვალ ში სა ქარ თ ვე ლო-
შიც დად გე ბა.

ზე მო აღ ნიშ ნუ ლი მსჯე ლო ბა ბა დებს 
ლო გი კურ კითხ ვას, რა კრი ტე რი უ მე-
ბით უნ და მოხ დეს უხე ში გა უფ რ თხი-
ლებ ლო ბის გრა და ცია და შემ დ გომ ში, 
გრა და ცი ის სა ფუძ ველ ზე, პრო პორ ცი უ-
ლი ანაზღა უ რე ბა.

უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო
ბის სუ ბი ექ ტუ რი და ობი ექ
ტუ რი წი ნა პი რო ბე ბი

გერ მა ნი ის ფე დე რა ლუ რი სა სა მარ თ-
ლო უხეშ გა უფ რ თხი ლებ ლო ბას გან-
მარ ტავს, რო გორც პი რის ქმე დე ბას, 
რო მე ლიც სა ზო გა დო ე ბა ში დამ კ ვიდ-
რე ბულ ყუ რადღე ბის სტან დარტს მა-
ღა ლი ხა რის ხით არ ღ ვევს და უგუ-
ლე ბელ ყოფს იმა სა, რაც მო ცე მულ 
გა რე მო ე ბებ ში ყვე ლას თ ვის ნა თე ლი 
იქ ნე ბო და. აღ ნიშ ნუ ლი დე ფი ნი ცი ის 

შე სა ბა მი სად ქმე დე ბის კვა ლი ფი კა ცი-
ის თ ვის გერ მა ნულ დოქ ტ რი ნა სა და 
პრაქ ტი კა ში მნიშ ვ ნე ლოვ ნად მი იჩ ნე ვენ 
მის შე ფა სე ბას ობი ექ ტუ რი და სუ ბი ექ-
ტუ რი კომ პო ნენ ტე ბის გათ ვა ლის წი ნე-
ბით. ამას თან, მხო ლოდ ობი ექ ტუ რი 
თვალ საზ რი სით, უხე ში გა უფ რ თხი ლე-
ბე ლი ქმე დე ბის არ სე ბო ბა არ არის საკ-
მა რი სი ქმე დე ბის კვა ლი ფი კა ცი ის თ ვის. 
მას თან ერ თად მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია სუ ბი-
ექ ტუ რი კომ პო ნენ ტის არ სე ბო ბაც, რაც 
გუ ლის ხ მობს პი როვ ნე ბის მხრი დან 
ვალ დე ბუ ლე ბის უპა ტი ე ბე ლი დარ-
ღ ვე ვის თა ო ბა ზე პა სუ ხის მ გებ ლო ბის 
დად გე ნას. კერ ძოდ, უნ და დად გინ დეს 
სუ ბი ექ ტუ რი თვალ საზ რი სით იმოქ მე და 
და და უშ ვა თუ არა დამ ზღ ვევ მა უპა ტი-
ე ბე ლი შეც დო მა, ხომ არ იყო მის პი-
როვ ნე ბას თან და კავ ში რე ბუ ლი რა ი მე 
შე მამ სუ ბუ ქე ბე ლი გა რე მო ე ბა სა ხე ზე ან 
ე.წ. “Augenblicksversagen.“

უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბის ფაქ ტი უნ-
და ამ ტ კი ცოს მზღვე ველ მა. პირ ველ 
რიგ ში მან უნ და და ამ ტ კი ცოს, რომ 
სა ხე ზეა დამ ზღ ვე ვის უხე ში გა უფ რ თხი-

ლე ბე ლი მოქ მე დე ბა და მე ო რე, ამ ქმე-
დე ბის მი ზე ზობ რი ვი კავ ში რი დამ დ გარ 
შე დეგ თან. მა გა ლი თად, ცალ კე აღე ბუ-
ლი ფაქ ტი – დამ ზღ ვე ვის მი ერ ავ ტო-
მო ბილ ში მან ქა ნის სა ბუ თე ბის და ტო-
ვე ბა და ქურ დის მი ერ ავ ტო მო ბი ლის 
მო პარ ვა, არა ფერ ზე არ მი უ თი თებს. 
მო ცე მულ შემ თხ ვე ვა ში და სად გე ნია 
არის თუ არა სა ხე ზე უხე ში გა უფ რ თხი-
ლებ ლო ბა და არის თუ არა ეს ქმე დე-
ბა სა დაზღ ვე ვო შემ თხ ვე ვის დად გო მის 
გან მა პი რო ბე ბე ლი, ანუ დამ დ გა რი შე-
დე გი მი ზე ზობ რივ კავ შირ ში დამ ზღ ვე-
ვის ქმე დე ბას თან. პირ ველ შე კითხ ვა-
ზე თუ პა სუ ხი და დე ბი თი ა, (საბუთების 
და ტო ვე ბა უმეთ ვალ ყუ რე ოდ ავ ტო მო-
ბილ ში ობი ექ ტუ რი თვალ საზ რი სით გა-
უფ რ თხი ლე ბე ლი მოქ მე დე ბა ა), მე ო რე-
ზე ამის თქმა შე უძ ლე ბე ლი ა. კერ ძოდ, 
სა მარ თალ დამ რ ღ ვე ვის თ ვის სა ბუ თე ბი 
არ გამ ხ და რა ქმე დე ბის ჩა დე ნის მო-
ტი ვა ტო რი. შე სა ბა მი სად, ვი ნა ი დან სა-
ხე ზე არ არის მი ზე ზობ რი ვი კავ ში რი 
სა ბუ თე ბის და ტო ვე ბა სა და ავ ტო მო-
ბი ლის ქურ დო ბას შო რის, მზღვე ვე ლი 
არ თა ვი სუფ ლ დე ბა პა სუ ხის მ გებ ლო ბი-
სა გან. ამ მა გა ლი თის სა პი რის პი როდ 
შე საძ ლოა და სა ხელ დეს შემ თხ ვე ვა, 
რო დე საც მან ქა ნის ხე ლო სანს, მას შემ-
დეგ, რაც და ი ნა ხავს სა ბუ თებს, უჩ ნ დე-
ბა ავ ტო მო ბი ლის მო პარ ვის სურ ვი ლი, 
რაც სის რუ ლე ში მო ყავს. ამ შემ თხ ვე-
ვა ში სა ხე ზეა ორი ვე გა რე მო ე ბა, პირ-
ვე ლი, სა ბუ თე ბის და ტო ვე ბა, ობი ექ-
ტუ რი თვალ საზ რი სით, არის უხე ში 
გა უფ რ თხი ლებ ლო ბა, და მე ო რე, იგი 
მი ზე ზობ რივ კავ შირ შია სა დაზღ ვე ვო 
შემ თხ ვე ვის დად გო მას თან. ეს ფაქ ტი 
გახ და ქურ დის თ ვის ქმე დე ბის მო ტი ვა-
ტო რი. აღ ნიშ ნუ ლის მტკი ცე ბის ტვირ-
თიც მზღვე ველს ეკის რე ბა. 

დამ ზღ ვე ვის ქმე დე ბის კვა ლი ფი კა ცი-
ის დროს, ერ თ -ერ თი მნიშ ვ ნე ლო ვა-
ნი ელე მენ ტი, რო მე ლიც გერ მა ნულ 
სა დაზღ ვე ვო პრაქ ტი კა ში სუ ბი ექ ტუ რი 
კომ პო ნენ ტის შე სა ფა სებ ლად გა მო ი ყე-
ნე ბა, არის ე.წ “Augenblicksversagen.“ 
გერ მა ნი ის ფე დე რა ლუ რი სა სა მარ თ-
ლო მას გან მარ ტავს – თვალ თა ხედ-
ვი დან გა მორ ჩე ნად, მოკ ლე დრო ით 
უყუ რადღე ბო ბად. თვალ თა ხედ ვი დან 
გა მორ ჩე ნა ზე სა უბ რო ბენ, რო დე საც 

სხვა შემ თხ ვე ვა ში კონ ცენ ტ რი რე ბუ ლად 
მოქ მედ პირს, დრო ის მცი რე მო ნაკ ვეთ-
ში უნე ბუ რად მხედ ვე ლო ბი დან რჩე ბა 
ბრუნ ვა ში დამ კ ვიდ რე ბუ ლი ყუ რადღე-
ბი ა ნო ბა. შე სა ბა მი სად, ასე თი ქმე დე ბა 
არ ით ვ ლე ბა უპა ტი ე ბელ შეც დო მად. 
მა გა ლი თად, ავ ტო მო ბი ლის მარ თ ვის 
დროს დამ ზღ ვე ვის ყუ რადღე ბას იპყ-
რობს სას ტუმ როს რეკ ლა მა, რო მე ლიც 
მწვა ნედ ანა თებს. ამ დროს, მას მხედ-
ვე ლო ბი დან რჩე ბა შუქ ნიშ ნის ამ კ რ ძა-
ლა ვი სიგ ნა ლი და დგე ბა სა დაზღ ვე ვო 
შემ თხ ვე ვა. მო ცე მულ სი ტუ ა ცი ა ში უნ და 
შე ფას დეს, არის თუ არა მი სი ქმე დე-
ბა უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბა, რო-
მე ლიც, რო გორც აღი ნიშ ნა, მო ი ცავს 
ობი ექ ტურ და სუ ბი ექ ტურ კომ პო ნენტს. 
ობი ექ ტუ რი თვალ საზ რი სით სა ხე ზეა 
ვალ დე ბუ ლე ბის უპა ტი ე ბე ლი დარ ღ ვე-
ვა – შუქ ნიშ ნის ამ კ რ ძა ლავ სიგ ნალ ზე 
გავ ლა. შემ დ გომ ში უნ და შე ფას დეს, 
არის თუ არა ქმე დე ბა სუ ბი ექ ტუ რი 
თვალ საზ რი სით უპა ტი ე ბე ლი. სუ ბი ექ-
ტუ რი კომ პო ნენ ტი კი, თა ვის მხრივ, 
მო ი ცავს მოკ ლე დრო ით თვალ თა ხედ-
ვი დან გა მორ ჩე ნის და სხვა შე მამ სუ-
ბუ ქე ბე ლი გა რე მო ე ბის ერ თობ ლი ვად 
არ სე ბო ბის დად გე ნას. იმ შემ თხ ვე ვა ში, 
თუ თვალ თა ხედ ვი დან გა მორ ჩე ნას თან 
(„Augenblicksversagen“) ერ თად სა-
ხე ზეა სხვა შე მამ სუ ბუ ქე ბე ლი გა რე მო-
ე ბაც, ქმე დე ბა არ მი იჩ ნე ვა უპა ტი ე ბელ 
შეც დო მად, რაც უხე ში გა უფ რ თხი-
ლებ ლო ბის აუცი ლე ბე ლი ელე მენ ტი ა. 
მო ცე მულ შემ თხ ვე ვა ში, დამ ზღ ვევს 
თვალ თა ხედ ვი დან, მოკ ლე დრო ით, 
გა მორ ჩა ბრუნ ვა ში დამ კ ვიდ რე ბუ ლი 
ყუ რადღე ბი ა ნო ბა, რაც გა ნა პი რო ბა 
მწვა ნე შუ ქით გა ნა თე ბულ მა რეკ ლა მამ 
(სხვა შე მამ სუ ბუ ქე ბე ლი გა რე მო ე ბა). 
რო გორც ზე მო აღ ნიშ ნუ ლი დან იკ ვე თე-
ბა, ქმე დე ბა ში სუ ბი ექ ტუ რი კომ პო ნენ-
ტის არ სე ბო ბა /ა რარ სე ბო ბის და სად გე-
ნად ერ თობ ლი ო ბა ში უნ და შე ფას დეს 
თვალ თა ხედ ვი დან გა მორ ჩე ნის და 
სხვა შე მამ სუ ბუ ქე ბე ლი გა რე მო ე ბე ბის 
არ სე ბო ბა. მხო ლოდ თვალ თა ხედ ვი-
დან გა მორ ჩე ნა არ გა მო რიცხავს ობი-
ექ ტუ რად უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბით 
ჩა დე ნი ლი ქმე დე ბის შე ფა სე ბას სუ ბი ექ-
ტუ რი თვალ საზ რი სი თაც უხე ში გა უფ-
რ თხი ლებ ლო ბით ჩა დე ნილ ქმე დე ბად 
შე ფა სე ბას. მას თან ერ თად, აუცი ლე ბე-

ლი ა, სხვა შე მამ სუ ბუ ქე ბე ლი გა რე მო ე-
ბის არ სე ბო ბაც. 

სა კითხის მე ტი სიცხა დის თ ვის სა ინ ტე-
რე სოა კობ ლენ ცის მი წის რა ი ო ნუ ლი 
სა სა მარ თ ლოს გა დაწყ ვე ტი ლე ბა. ავ-
ტო მო ბი ლით მოძ რა ვი დამ ზღ ვე ვი, რო-
მე ლიც ჩერ დე ბა შუქ ნიშ ნის ამ კ რ ძა ლავ 
სიგ ნალ ზე, ტრი ალ დე ბა ავ ტო მო ბი ლის 
უკა ნა სა ვარ ძელ ზე მჯდო მი მცი რეწ-
ლო ვა ნი შვი ლე ბის კენ. ამ დროს, მას 
ეს მის უკა ნა ავ ტო მო ბი ლი დან გაბ მუ ლი 
სიგ ნა ლი. დამ ზღ ვე ვი ფიქ რობს, რომ 
აინ თო მწვა ნე სიგ ნა ლი და იწყებს მოძ-
რა ო ბას, თუმ ცა შუქ ნი შან ზე ისევ ამ კ რ-
ძა ლა ვი ნი შა ნი ა. შე დე გად, იგი ეჯა ხე ბა 
წინ მოძ რავ ავ ტო მო ბილს. აღ ნიშ ნულ 
საქ მე ში უნ და დად გინ დეს შე უძ ლია 
თუ არა მზღვე ველს მი უ თი თოს დამ-
ზღ ვე ვის უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბით 
მოქ მე დე ბა ზე და უარი თქვას ანაზღა უ-
რე ბა ზე. გერ მა ნი ის დაზღ ვე ვის შე სა ხებ 
კა ნო ნის ძვე ლი რე დაქ ცი ი სა და სსკ-ის 
829-ე მუხ ლის თა ნახ მად, დამ ზღ ვე ვის 
ქმე დე ბა შე ფას დე ბა უხეშ გა უფ რ თხი-
ლებ ლო ბად და მზღვე ვე ლი გან თა-
ვი სუფ ლ დე ბა ანაზღა უ რე ბის ვალ დე-
ბუ ლე ბი სა გან. გერ მა ნი ის დაზღ ვე ვის 
შე სა ხებ კა ნო ნის ახა ლი რე დაქ ცი ით კი 
დამ ზღ ვე ვის ქმე დე ბის გან სა საზღ ვ რად 
პირ ველ რიგ ში უნ და შე ფას დეს არის 
თუ არა ობი ექ ტუ რად უპა ტი ე ბე ლი შეც-
დო მა სა ხე ზე, რა ზეც, მო ცე მულ შემ თხ-
ვე ვა ში, შე იძ ლე ბა და დე ბი თი პა სუ ხი 
გა ე ცეს. შუქ ნიშ ნის ამ კ რ ძა ლავ სიგ ნალ-
ზე გავ ლა ცალ სა ხად არის გა დაც დო მა 
და საგ ზაო მოძ რა ო ბის წე სე ბის უხე ში 
დარ ღ ვე ვა. შემ დეგ ეტაპ ზე უნ და შე-
ფას დეს არის თუ არა დამ ზღ ვე ვის ქმე-
დე ბა სუ ბი ექ ტუ რი თვალ საზ რი სი თაც 
უხე ში გა უფ რ თხი ლე ბე ლი მოქ მე დე ბა. 
აქ უნ და დად გინ დეს არის თუ არა სა-
ხე ზე თვალ თა ხედ ვი დან გა მორ ჩე ნა და 
მას თან ერ თად, სხვა შე მამ სუ ბუ ქე ბე ლი 
გა რე მო ე ბაც, რა მაც დამ ზღ ვე ვის ქმე-
დე ბა გა ნა პი რო ბა. სა სა მარ თ ლომ ჩათ-
ვა ლა, რომ დამ ზღ ვე ვის რე აქ ცი ა, რა-
მაც შუქ ნიშ ნის ამ კ რ ძა ლა ვი სიგ ნა ლის 
თვალ თა ხედ ვი დან გა მორ ჩე ნა გა მო იწ-
ვი ა, გან პი რო ბე ბუ ლი იყო აკუს ტი კუ რი 
სიგ ნა ლით, რაც სხვა შე მამ სუ ბუ ქე ბე ლი 
გა რე მო ე ბა ა. ე.ი. უპა ტი ე ბე ლი შეც დო-
მა არ არის მო ცე მუ ლი. აქე დან გა მომ-

დი ნა რე, სა ხე ზე არ არის სუ ბი ექ ტუ რი 
თვალ საზ რი სით უხე ში გა უფ რ თხი ლებ-
ლო ბა. 

რო გორც ზე მო აღ ნიშ ნუ ლი დან ცალ-
სა ხად იკ ვე თე ბა, უხე ში გა უფ რ თხი-
ლებ ლო ბა არა მხო ლოდ ობი ექ ტუ რი 
(გაზრდილი გან ჭ ვ რე ტა და თა ვი დან 
აცი ლე ბა), არა მედ უფ რო მე ტად სუ-
ბი ექ ტუ რი კრი ტე რი უ მით გა ნი საზღ ვ-
რე ბა. შე სა ბა მი სად, ბრა ლის ხა რის ხის 
და ანაზღა უ რე ბის პრო პორ ცი უ ლო ბის 
თა ო ბა ზე გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მი სა ღე-
ბად, ორი ვე ფაქ ტო რის გათ ვა ლის წი-
ნე ბა აუცი ლე ბე ლი ა. მხო ლოდ ამ გზით 
არის შე საძ ლე ბე ლი ფაქ ტე ბის დი ფე-
რენ ცი რე ბუ ლი შე ფა სე ბა. ეს კი იძ ლე ვა 
ინ დი ვი დუ ა ლურ შემ თხ ვე ვა ზე მორ გე-
ბუ ლი ანაზღა უ რე ბის პრო პორ ცი უ ლი 
შემ ცი რე ბის შე საძ ლებ ლო ბას.

სა დაზღ ვე ვო ანაზღა უ რე
ბის პრო პორ ცი უ ლო ბის 
დად გე ნის კრი ტე რი უ მე ბი

სა დაზღ ვე ვო ანაზღა უ რე ბის პრო პორ-
ცი უ ლო ბის დად გე ნის თა ო ბა ზე, ევ-
რო პულ დოქ ტ რი ნა სა და პრაქ ტი კა-
ში, ცალ სა ხად ერ თი ა ნი მიდ გო მა არ 
გვხვდე ბა. მა გა ლი თად, თუ შვე ი ცა-
რი ა ში (14.2) ანაზღა უ რე ბის შემ ცი რე-
ბის დროს დამ ზღ ვე ვის ეკო ნო მი კურ 
მდგო მა რე ო ბას ყუ რადღე ბა ექ ცე ვა, 
გერ მა ნი ა ში ეს კრი ტე რი უ მი უგულ ვე-
ბელ ყო ფი ლი ა. გერ მა ნელ მა კა ნონ-
მ დე ბელ მა შეგ ნე ბუ ლად გა მო რიცხა 
სხვა კრი ტე რი უ მის გათ ვა ლის წი ნე ბა 
და ანაზღა უ რე ბის შემ ცი რე ბის ხა რის-
ხი პირ და პირ პ რო პორ ცი უ ლად დამ ზღ-
ვე ვის ბრა ლის ხა რისხს და უ კავ ში რა. 
თუმ ცა, თა ვად დამ ზღ ვე ვის ბრა ლის 
ხა რის ხის დი ფე რენ ცი ა ცი აც მთელ რიგ 
პრაქ ტი კულ სირ თუ ლე ებს უკავ შირ დე-
ბა. ზო გი ერ თი იურის ტი, პრო პორ ცი უ-
ლო ბის და სად გე ნად მი ზან შე წო ნი ლად 
მი იჩ ნევს სამ სა ფე ხუ რი ა ნი მო დე ლის 
გა მო ყე ნე ბას. ამ დროს, ანაზღა უ რე ბა 
და მო კი დე ბუ ლია იმა ზე კონ კ რე ტულ 
შემ თხ ვე ვა ში უხე ში გა უფ რ თხი ლებ-
ლო ბა უფ რო მე ტად ახ ლოს იყო არა-
პირ და პირ გან ზ რახ ვას თან თუ მარ ტივ 
გა უფ რ თხი ლებ ლო ბას თან. ამი სათ ვის 
დოქ ტ რი ნა ში შე მო ი ტა ნეს თა ვად უხე-

სასამართლომ 

მოყვანილი 

არგუმენტები არ 

გაითვალისწინა და 

ბრალის ხარისხის 

პროპორციულად 

ანაზღაურების ოდენობა 

25%მდე შეამცირა. 

თავის არგუმენტაციაში 

მიუთითა: უხეში 

გაუფრთხილებლობით 

მოქმედებს ის ვინც 

საზოგადოებრივ 

წესრიგს მაღალი 

ხარისხით არღვევს 

და უყურადღებობას 

იჩენს, რაც მოცემულ 

შემთხვევაში აშკარა და 

თვალნათელია

აქტუალური სამართლებრივი საკითხები აქტუალური სამართლებრივი საკითხები
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ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბის კლა სი ფი-
კა ცი ის სა მი სა ფე ხუ რი: „მარტივი“, 
„ნორმალური“ და „მძიმე“ უხე ში გა უფ-
რ თხი ლებ ლო ბა. სიმ ძი მის შე სა ბა მი სად 
ანაზღა უ რე ბის შემ ცი რე ბა უნ და მოხ დეს 
25%, 50% და 75%-ის ფარ გ ლებ ში. 
თუმ ცა, ასე თი ტი პის და ყო ფის იდე ამ 
ვერ ჰპო ვა მხარ და ჭე რა. იგი ზედ მე ტად 
უხე შად იქ ნა მიჩ ნე უ ლი, რამ დე ნა დაც 
თა ვად ცალ კე უ ლი ბრა ლის ფორ მის 
გა მიჯ ვ ნა (მარტივი და უხე ში გა უფ რ-
თხი ლებ ლო ბის, ისე ვე რო გორც უხე ში 
გა უფ რ თხი ლებ ლო ბის და პირ და პი რი 
(არაპირდაპირი გან ზ რახ ვის) პრაქ ტი-
კა ში ბევრ პრობ ლე მას ქმნის.

პრაქ ტი კა ში დამ კ ვიდ რე ბუ ლი წე სის 
თა ნახ მად, გა მიჯ ვ ნის პირ ვე ლი ეტა-
პის თ ვის, მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია დად გინ დეს 
უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბის სი ახ ლო-
ვე გან ზ რახ ქმე დე ბას თან. მა თი გა-
მიჯ ვ ნა ცალ კე ულ შემ თხ ვე ვებ ში რთუ-
ლი ა, თუმ ცა პრაქ ტი კა ში გა მოც დი ლი 
იურის ტის თ ვის ად ვი ლი მი სახ ვედ რი ა, 
შემ თხ ვე ვა უფ რო ახ ლოს დგას მარ ტივ 
გა უფ რ თხი ლებ ლო ბას თან, თუ იკ ვე თე-
ბა შეგ ნე ბუ ლად მარ თ ლ სა წი ნა აღ მ დე-
გო ქმე დე ბის ფაქ ტი. თუ დამ ზღ ვევ მა 
იცის თა ვი სი სა რის კო ქმე დე ბის შე სა-
ხებ და შე იც ნობს სა დაზღ ვე ვო შემ თხ-
ვე ვის დად გო მის შე საძ ლებ ლო ბას, მა-
შინ მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია გა ევ ლოს ზღვა რი 
გან ზ რახ ვას თან. კერ ძოდ, იმე დოვ ნებ-
და პი რი უკე თე სი შე დე გის დად გო მას 
თუ შე ე გუა შე საძ ლო ზი ა ნის წარ მო-
შო ბას. მა გა ლი თად, დამ ზღ ვე ვი საზღ-
ვარ გა რეთ მოგ ზა უ რო ბის დროს თა ვის 
ავ ტო მო ბილს, მუ შა მდგო მა რე ო ბა ში 
ტო ვებს ჯი ხუ რის წინ, გა და დის თამ-
ბა ქოს შე სა ძე ნად რა დრო საც მის ავ-
ტო მო ბილს იპა რა ვენ. ამ შემ თხ ვე ვა ში 
ცალ სა ხად სა ხე ზეა გაც ნო ბი ე რე ბუ ლი 
უხე ში გა უფ რ თხი ლე ბე ლი მოქ მე დე-
ბა, რა ზეც პა სუ ხის მ გებ ლო ბა დამ ზღ-
ვევს ეკის რე ბა და მზღვე ველს შე უძ ლია 
ანაზღა უ რე ბა 10%-მდე შე ამ ცი როს.

მზღვე ველს შე უძ ლია სა დაზღ ვე ვო 
ანაზღა უ რე ბა 50% შე ამ ცი როს, რო-
დე საც დამ ზღ ვე ვი სა დაზღ ვე ვო შემ-
თხ ვე ვას გან სა კუთ რე ბუ ლი და უ ფიქ-
რებ ლო ბით გა მო იწ ვევს. შე ფა სე ბის 
კრი ტე რი უ მე ბი დაზღ ვე ვის სა ხე ზეა და-

მო კი დე ბუ ლი. მა გა ლი თად, ქო ნე ბის 
დაზღ ვე ვის დროს, ფაქ ტის შე ფა სე ბის-
თ ვის გან სა კუთ რე ბუ ლი ყუ რადღე ბა უნ-
და მი ექ ცეს დაზღ ვე ულ ობი ექტს, დღეს 
და ვი თა რე ბას, რო დე საც სა დაზღ ვე ვო 
შემ თხ ვე ვა მოხ და. მა გა ლი თად, რო დე-
საც დამ ზღ ვე ვი თა ვი სი ლუქ სის კლა სის 
ავ ტო მო ბი ლის პარ კი რე ბას ჩაბ ნე ლე-
ბულ ქუ ჩა ში ახორ ცი ე ლებს, მან ქა ნა ში 
მა ლავს ავ ტო მო ბი ლის გა სა ღებს და 
მას იპა რა ვენ, სა ხე ზეა მა ღა ლი ხა რის-
ხის უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბა, რის 
გა მოც მზღვე ველს უფ ლე ბა აქვს შე ამ-
ცი როს ანაზღა უ რე ბა.

პრაქ ტი კუ ლი თვალ საზ რი სით სა ინ ტე-
რე სოა გერ მა ნი ის ნი ურ ნ ბერ გის მი-
წის სა სა მარ თ ლოს გა დაწყ ვე ტი ლე ბა, 
რო მე ლიც სა დაზღ ვე ვო ანაზღა უ რე ბის 
პრო პორ ცი უ ლი შემ ცი რე ბის თა ო ბა-
ზე სა ნი მუ შო დაც იქ ცა. მომ ჩი ვა ნის 8 
წლის შვი ლი, და ახ ლო ე ბით 15 წუ თით, 
შე ვი და მა მის სა მუ შაო ოთახ ში კომ-
პი უ ტე რის სა თა მა შოდ. სან თე ბე ლას 
გა მო ყე ნე ბით, რო მე ლიც სა მუ შაო მა-
გი დის უჯ რა ში იდო, ბიჭ მა მო უ კი და 
ქა ღალდს, სა ი და ნაც გაჩ ნ და ცეცხ ლი. 
მი სი ჩაქ რო ბა ბავ შ ვ მა ვერ შეძ ლო და 
დაზღ ვე უ ლი სახ ლის დი დი ნა წი ლი 

და იწ ვა. დამ დ გარ მა ზი ან მა 27730 ევ-
რო შე ად გი ნა. დაზღ ვე უ ლი მი უ თი თებ-
და, რომ სა ხე ზე არ იყო უხე ში გა უფ რ-
თხი ლებ ლო ბა, ვი ნა ი დან სან თე ბე ლა, 
რო მე ლიც ცეცხ ლის წყა რო გახ და, 
იყო უჯ რა ში, არ იყო გა მარ თულ მუ შა 
მდგო მა რე ო ბა ში და იგი და სა მუხ ტად 
ინა ხე ბო და. 

სა სა მარ თ ლომ მოყ ვა ნი ლი არ გუ მენ-
ტე ბი არ გა ით ვა ლის წი ნა და ბრა ლის 
ხა რის ხის პრო პორ ცი უ ლად ანაზღა უ-
რე ბის ოდე ნო ბა 25%-მდე შე ამ ცი რა. 
თა ვის არ გუ მენ ტა ცი ა ში მი უ თი თა: უხე-
ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბით მოქ მე დებს 
ის ვინც სა ზო გა დო ებ რივ წეს რიგს 
მა ღა ლი ხა რის ხით არ ღ ვევს და უყუ-
რადღე ბო ბას იჩენს, რაც მო ცე მულ 
შემ თხ ვე ვა ში აშ კა რა და თვალ ნა თე-
ლი ა. მსუ ბუ ქი გა უფ რ თხი ლებ ლო ბის 
შემ თხ ვე ვის გან გან ს ხ ვა ვე ბით, უხე-
ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბი სას სა ხე ზეა 
ასე ვე სუ ბი ექ ტუ რი თვალ საზ რი სით 
უპა ტი ე ბე ლი შეც დო მა. მო ცე მულ კა-
ზუს ში ობი ექ ტუ რად სა ხე ზეა წეს რი გის 
დარ ღ ვე ვა, კერ ძოდ, ცეცხ ლის გა მომ-
წ ვე ვი სა შუ ა ლე ბე ბი ისე უნ და იყოს 
შე ნა ხუ ლი, რომ იგი 12 წლამ დე ბავ შ-
ვე ბი სათ ვის არ იყოს ხელ მი საწ ვ დო მი. 
მარ თა ლი ა, დაც ლი ლი სან თე ბე ლე-
ბი, ხე ლახ ლა და მუხ ტ ვის მიზ ნით, შე-
ნა ხუ ლი იყო მა გი დის უჯ რა ში, თუმ ცა 
ისი ნი ჯერ კი დევ „სანთებელად“ და 
არა „გადაყრილ ნივ თე ბად“ აღიქ მე-
ბო და. ასეთ შემ თხ ვე ვა შიც, სან თე ბე-
ლით ცეცხ ლის წარ მო შო ბის რე ა ლუ-
რი საფ რ თხე არ სე ბობ და. აღ ნიშ ნუ ლი 
არის სა ყო ველ თაო წე სი. სწო რედ 
ამი ტომ ამ წე სის დარ ღ ვე ვა ობი ექ ტუ-
რი თვალ საზ რი სით მი ე კუთ ვ ნე ბა უხეშ 
გა უფ რ თხი ლებ ლო ბას. სუ ბი ექ ტუ რი 
თვალ საზ რი სი თაც სა სა მარ თ ლომ 
მი იჩ ნია უპა ტი ებლ შეც დო მად და 
თა ვის გა დაწყ ვე ტი ლე ბა ში აღ ნიშ ნა: 
ცხოვ რე ბი სე უ ლი გა მოც დი ლე ბი დან 
გა მომ დი ნა რე, შე იძ ლე ბა მსჯე ლო ბა 
იმა ზე, რომ ბავ შ ვე ბი ძა ლი ან ცნო ბის-
მოყ ვა რე ე ბი არი ან. სა სა მარ თ ლოს 
მი თი თე ბით, გან სა კუთ რე ბით მათ ში 
იწ ვევს ინ ტე რესს ცეცხ ლის წარ მო-
შო ბის მოვ ლე ნა. ამას თან, მომ ჩი ვანს 
უნ და ეფიქ რა იმა ზე, რომ ბავ შ ვუ რი 
ცნო ბის მოყ ვა რე ო ბა უბიძ გებ და მის 

შვილს იმის კენ, რომ ენა ხა რა იდო 
იმ ოთა ხის კა რა დებ სა და უჯ რებ ში, 
სა დაც მას იშ ვი თად უშ ვებ დ ნენ. ასე ვე, 
მომ ჩი ვა ნი და მი სი მე უღ ლე მწე ვე ლე-
ბი არი ან და ამი თი ისი ნი თა ვის შვი-
ლებს მუდ მი ვად აძ ლე ვენ მა გა ლითს, 
რო გორ უნ და გა მო ი ყე ნონ სან თე ბე-
ლა. სა სა მარ თ ლომ მი უ თი თა ასე ვე 
იმ გა რე მო ე ბა ზე, რომ ის ფაქ ტი, რომ 
სამ ზა რე უ ლო ში ცეცხ ლის ასან თე ბი 
სხვა სა შუ ა ლე ბე ბი გარ კ ვე ულ წი ლად 
ღი ად იდო და ბავ შ ვი მის მი მართ ინ-
ტე რესს არ იჩენ და, არა ნა ი რად არ 
ამარ თ ლებს მომ ხ დარ შემ თხ ვე ვას 
და მას არა ნა ი რი მი ზე ზობ რი ვი კავ-
ში რი არ აქვს მიმ დი ნა რე ფაქ ტ თან. 
სწო რედ ასე თი ტი პის დე ტა ლურ მა 
შე ფა სე ბამ, ფაქ ტე ბის სი ტუ ა ცი ურ მა 
და სრულ მა ანა ლიზ მა მი იყ ვა ნა სა სა-
მარ თ ლო სა დაზღ ვე ვო ანაზღა უ რე ბის 
25%-მდე შემ ცი რე ბის გა დაწყ ვე ტი-
ლე ბამ დე.

რო გორც მოყ ვა ნი ლი მა გა ლი თე ბი 
ცხად ჰ ყოფს, უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო-
ბის გრა და ცი ის და ანაზღა უ რე ბის პრო-
პორ ცი უ ლო ბის სა კითხი სირ თუ ლით 
და კომ პ ლექ სუ რო ბით ხა სი ათ დე ბა. 
ინ დი ვი დუ ა ლურ ფაქ ტებ ზე დაყ რ დ ნო-
ბით და შე ფა სე ბით, მზღვე ვე ლიც და 
სა მარ თალ შემ ფარ დე ბე ლიც ახ დე ნენ, 
რო გორც გა უფ რ თხი ლებ ლო ბის ხა-
რის ხის, ისე ანაზღა უ რე ბის პრო პორ-
ცი ის დად გე ნას. 

გერ მა ნი ა ში, გან ს ხ ვა ვე ბით შვე ი ცა რი ი-
სა გან, რე ფორ მის გა ტა რე ბის დღი დან 
დღემ დე, საკ მა ოდ დი დი რა ო დე ნო ბით 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბაა მი ღე ბუ ლი უხე ში გა-
უფ რ თხი ლებ ლო ბით სა დაზღ ვე ვო შემ-
თხ ვე ვის გა მოწ ვე ვის და ანაზღა უ რე ბის 
პრო პორ ცი უ ლო ბის თა ო ბა ზე. შვე ი ცა-
რი ა ში, მი უ ხე და ვად იმი სა, რომ ნორ მა 
ას წელ ზე მე ტია მოქ მე დებს, საკ მა ოდ 
მცი რეა სა სა მარ თ ლო გა დაწყ ვე ტი-
ლე ბე ბი, რომ ლე ბიც კვო ტი რე ბის შე-
სა ბა მი სო ბას ეხე ბა. ანუ, გა დაწყ ვე ტი-
ლე ბე ბი, რო მელ შიც სა სა მარ თ ლო 
მსჯე ლობს, რამ დე ნად სწო რედ გან-
საზღ ვ რა მზღვე ველ მა ანაზღა უ რე ბის 
პრო პორ ცი ა. ეს კი იმა ზე მი უ თი თებს, 
რომ დამ ზღ ვე ვებს ძა ლი ან იშ ვი ა თად 
აქვთ მოთხოვ ნი ლე ბა მზღვე ვე ლის მი-

ერ შემ ცი რე ბუ ლი ანაზღა უ რე ბა სა სა-
მარ თ ლო წე სით გა ა სა ჩივ რონ. შე საძ-
ლო ა, შვე ი ცა რი ის სა დაზღ ვე ვო ბა ზა რი, 
გან ს ხ ვა ვე ბით გერ მა ნუ ლის გან, მე ტად 
ლო ი ა ლუ რი ა. რო გორც აღი ნიშ ნა, 
ანაზღა უ რე ბის ოდე ნო ბის შემ ცი რე ბა, 
ხშირ შემ თხ ვე ვა ში, და მო კი დე ბუ ლია 
არა მხო ლოდ დამ ზღ ვე ვის ბრალ ზე, 
არა მედ ზი ა ნის ოდე ნო ბა ზე, დამ ზღ ვე-
ვის ფი ნან სურ მდგო მა რე ო ბა ზე, ასე ვე 
სხვა მზღვე ვე ლე ბის ანაზღა უ რე ბა ზე. 
შვე ი ცა რუ ლი მიდ გო მა არის მე ტად 
და ბა ლან სე ბუ ლი და და ფუძ ნე ბუ ლი 
პრობ ლე მის სა მარ თ ლი ან გა დაწყ ვე ტა-
ზე, რაც ხელს უწყობს დამ ზღ ვე ვის ფი-
ნან სუ რი კრი ზი სის აღ მოფხ ვ რას. 

შვე ი ცა რი ას თან შე და რე ბით, გერ მა ნუ-
ლი სა მარ თალ წარ მო ე ბა მე ტად მკაც-
რი ა. რე ფორ მის შემ დეგ, ჯერ კი დევ 
არის სა მარ თ ლებ რი ვი გა ურ კ ვევ ლო ბა 
და ორი ვე მხა რე, რო გორც დამ ზღ ვე-
ვი ისე მზღვე ვე ლი, ცდი ლობს თა ვი სი 
შე საძ ლებ ლო ბა მაქ სი მა ლუ რად მო სინ-
ჯოს. 

ნაშ რომ ში მოყ ვა ნი ლი პრაქ ტი კუ ლი 
შემ თხ ვე ვე ბი და შე და რე ბით - სა მარ თ-
ლებ რი ვი ანა ლი ზი ცალ სა ხად მოწ-
მობს, რომ ერ თი ა ნი, უნი ვერ სა ლუ რი 
მიდ გო მა არ არ სე ბობს. მი უ ხე და ვად 
იმი სა, რომ შვე ი ცა რი ის კა ნონ მ დებ-
ლო ბის ანა ლო გი უ რი რე ფორ მა გა ა-
ტა რა გერ მა ნელ მა კა ნონ მ დე ბელ მა, 
ნორ მის ინ ტერ პ რე ტა ცია და შე ფარ-
დე ბა გან ს ხ ვა ვე ბუ ლი კრი ტე რი უ მით 
ხდე ბა, რაც სრუ ლი ად ლო გი კუ რი ა. 
თუმ ცა, ორი ვე მათ განს ერ თი მი ზა ნი 
ამოძ რა ვებს – გა ხა დოს ნორ მა სა მარ-
თ ლი ა ნი, მოქ ნი ლი და მომ ხ მა რე ბელ-
თა უფ ლე ბებ ზე ორი ენ ტი რე ბუ ლი.

დას კ ვ ნა

თა ვი სი ში ნა არ სით, სსკ-ის 829-ე 
მუხ ლი არის ხის ტი და მკაც რი. იგი 
არ არის მოქ ნი ლი და მორ გე ბუ ლი 
სა დაზღ ვე ვო ურ თი ერ თო ბის მო ნა-
წი ლე ებ ზე. იგი აბ სო ლუ ტუ რად გან-
ს ხ ვავ დე ბა თა ნა მედ რო ვე ევ რო პუ-
ლი მიდ გო მი სა გან, რო მე ლიც ერ თი 
მხრივ, შე საძ ლებ ლო ბას აძ ლევს დამ-
ზღ ვევს, სა დაზღ ვე ვო შემ თხ ვე ვის უხე-

ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბით გა მოწ ვე ვის 
შემ თხ ვე ვა შიც ისარ გებ ლოს სა დაზღ-
ვე ვო დაც ვით. მე ო რე მხრივ, მზღვე-
ველს უტო ვებს შე საძ ლებ ლო ბას ამ-
ტ კი ცოს უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბის 
და მი სი სხვა დას ხ ვა ხა რის ხით არ-
სე ბო ბა პი რის ქმე დე ბა ში. რო გორც 
ნაშ რო მის და საწყის ში აღი ნიშ ნა, 
გერ მა ნი ა ში რე ფორ მა ნა კარ ნა ხე ვი 
იყო მომ ხ მა რე ბელ თა უფ ლე ბებ ზე და-
ფუძ ნე ბუ ლი პრაქ ტი კით, რო მელ მაც 
აჩ ვე ნა, რომ პრინ ცი პი „ან ყვე ლა-
ფე რი ან არა ფე რი“ ხში რად არა სა-
მარ თ ლი ა ნი იყო. ამი ტომ რე ფორ მის 
ლა იტ მო ტი ვი სა მარ თ ლი ა ნო ბა და 
მხა რე თა მი მართ და ბა ლან სე ბუ ლი 
მიდ გო მა იყო. ქარ თუ ლი სა სა მარ თ-
ლო პრაქ ტი კის ანა ლი ზი ცხად ჰ ყოფს, 
რომ სსკ-ის 829-ე მუხ ლი ხში რად სა-
მარ თალ შემ ფარ დე ბელს აიძუ ლებს 
მი ი ღოს ხის ტი გა დაწყ ვე ტი ლე ბა, 
იყოს მკაც რი ურ თი ერ თო ბის მო ნა წი-
ლე ერ თი ან მე ო რე მხა რის მი მართ. 
ბუ ნებ რი ვი ა, სა კა ნონ მ დებ ლო ცვლი-
ლე ბა, რო მე ლიც დრო თა გან მავ ლო-
ბა ში დღის წეს რიგ ში დად გე ბა, გა ა-
მარ ტი ვებს ურ თი ერ თო ბას, რო გორც 
მზღვე ვე ლებ სა და დამ ზღ ვე ვებს შო-
რის, ასე ვე მო სა მარ თ ლე ებს მის ცემს 
ნორ მის ადექ ვა ტუ რი შე ფარ დე ბის შე-
საძ ლებ ლო ბას. იმ ფონ ზე, რო დე საც 
უმ რავ ლე სი ქვეყ ნის კა ნონ მ დებ ლო-
ბა ში, უხე ში გა უფ რ თხი ლებ ლო ბის 
ლე გა ლუ რი დე ფი ნი ცია არ არის მო-
ცე მუ ლი და იგი მთლი ა ნად სა მო სა-
მარ თ ლო სა მარ თალ ზეა მინ დო ბი ლი, 
სა ქარ თ ვე ლო შიც წა მო იჭ რე ბა მი სი 
მრა ვალ მ ხ რი ვი, ვიწ რო და ამას თან, 
ძი რე უ ლი გან მარ ტე ბის აუცი ლებ ლო-
ბა. ეს კი, რა თქმა უნ და, სა კა ნონ მ-
დებ ლო რე ფორ მის მხარ და ჭე რის გა-
რე შე შე უძ ლე ბე ლი ა. იმ შემ თხ ვე ვა ში, 
თუ კა ნონ მ დე ბე ლი გა ით ვა ლის წი ნებს 
ევ რო პულ გა მოც დი ლე ბას, სსკ-ის 
829-ე მუხლს გახ დის მე ტად მოქ ნილს 
და სა მარ თ ლი ანს, ეს მის ცემს ურ თი-
ერ თო ბის მო ნა წი ლე მხა რე ებ საც და 
სა მარ თალ შემ ფარ დე ბელ საც შე საძ-
ლებ ლო ბას, მო ახ დი ნონ მარ თ ლ სა-
წი ნა აღ მ დე გო ქმე დე ბის გრა და ცი ა. 
აღ ნიშ ნუ ლი კი ზი ა ნის სა მარ თ ლი ა ნი 
და პრო პორ ცი უ ლი ანაზღა უ რე ბის წი-
ნა პი რო ბა ა. 

უხე ში გა უფ რ თხი ლებ

ლო ბის გრა და ცი ის და 

ანაზღა უ რე ბის პრო

პორ ცი უ ლო ბის სა კითხი 

სირ თუ ლით და კომ პ

ლექ სუ რო ბით ხა სი ათ

დე ბა. ინ დი ვი დუ ა ლურ 

ფაქ ტებ ზე დაყ რ დ ნო ბით 

და შე ფა სე ბით, მზღვე ვე

ლიც და სა მარ თალ შემ

ფარ დე ბე ლიც ახ დე ნენ, 

რო გორც გა უფ რ თხი

ლებ ლო ბის ხა რის ხის, 

ისე ანაზღა უ რე ბის პრო

პორ ცი ის დად გე ნას
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სა ხელ მ წი ფოს რო ლი ქარ თუ ლი 
ღვი ნის ხა რი სის უზ რუნ ველ ყო ფა ში: 
სა მარ თ ლებ რი ვი ჩარ ჩოს მი მო ხილ ვა
ავტორი: სა ლო მე ქურ და ძე
იური დი უ ლი სამ მარ თ ვე ლოს უფ რო სი
სსიპ – ღვი ნის ეროვ ნუ ლი სა ა გენ ტო

ა ქარ თ ვე ლო ში ღვი ნის და-
ყე ნე ბის ტრა დი ცია რვა ათას 
წელს ით ვ ლის და მას ქარ-
თულ კულ ტუ რა ში გან სა-

კუთ რე ბუ ლი ად გი ლი უჭი რავს. გა-
ერ თი ა ნე ბუ ლი ერე ბის გა ნათ ლე ბის, 
მეც ნი ე რე ბი სა და კულ ტუ რის ორ გა ნი-
ზა ცი ის – იუნეს კოს გა დაწყ ვე ტი ლე ბით, 
2013 წლი დან, ქვევ რ ში ღვი ნის და ყე-
ნე ბის ქარ თუ ლი ტრა დი ცი უ ლი მე თო დი 
არა მა ტე რი ა ლუ რი კულ ტუ რუ ლი მემ-
კ ვიდ რე ო ბის ძეგ ლ თა ნუს ხა ში შე ვი და. 
2017 წელს კი, საფ რან გე თის ქა ლაქ 
ბორ დო ში – ღვი ნის მსოფ ლიო დე და-
ქა ლაქ ში გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი პრო ექ-
ტის „საქართველო ღვი ნის აკ ვა ნი“-ს 
ფარ გ ლებ ში, მსოფ ლიო სა მეც ნი ე რო 
სა ზო გა დო ე ბამ  სა ქარ თ ვე ლო „ღვინის 
სამ შობ ლოდ“ აღი ა რა. 

ქარ თუ ლი ღვი ნის მი მართ სა ერ თა-
შო რი სოდ აღი ა რე ბუ ლი იმი ჯი სა და 
ღვი ნის ექ ს პორ ტის რა ო დე ნობ რი ვი 
ზრდის პა რა ლე ლუ რად, გან სა კუთ რე-
ბუ ლი მნიშ ვ ნე ლო ბა ენი ჭე ბა ქარ თუ-
ლი ღვი ნის ხა რის ხის შე ნარ ჩუ ნე ბა სა 
და გა უმ ჯო ბე სე ბას. ვი ნა ი დან მეღ ვი-
ნე ო ბა არა ერ თხელ იქ ნა აღი ა რე ბუ ლი 
ქვეყ ნის ეკო ნო მი კის პრი ო რი ტე ტულ 
მი მარ თუ ლე ბად, სა ქარ თ ვე ლოს მეღ-
ვი ნე ო ბის დარ გის მა რე გუ ლი რე ბე ლი 
ორ გა ნოს, სა ქარ თ ვე ლოს გა რე მოს 
დაც ვი სა და სოფ ლის მე ურ ნე ო ბის სა-
მი ნის ტ როს სსიპ – ღვი ნის ეროვ ნუ ლი 
სა ა გენ ტოს საქ მი ა ნო ბის ერ თ -ერ თი 
უმ თავ რე სი მი ზა ნი სწო რედ ქარ თუ ლი 
ღვი ნის მა ღა ლი ხა რის ხის უზ რუნ ველ-
ყო ფის ხელ შეწყო ბა და შე სა ბა მი სო ბის 
კონ ტ რო ლი ა. 

ევ რო კავ შირ თან ღრმა და ყოვ ლის მომ-
ც ვე ლი თა ვი სუ ფა ლი სა ვაჭ რო სივ რ ცის 
შე სა ხებ შე თან ხ მე ბა (DCFTA) ასო ცი რე-
ბის შე სა ხებ შე თან ხ მე ბის უმ ნიშ ვ ნე ლო-
ვა ნე სი ნა წი ლი ა, ვი ნა ი დან სწო რედ იგი 
მო ი ცავს ევ რო კავ შირ თან ეკო ნო მი კუ რი 
ინ ტეგ რა ცი ის მე ქა ნიზმს და სა ქარ თ ვე-
ლოს თ ვის ხსნის ევ რო კავ ში რის ში და 
ბა ზარს. ყურ ძ ნი სე უ ლი წარ მო შო ბის 
ალ კო ჰო ლი ა ნი სას მ ლის წარ მო ე ბი სა 
და რე ა ლი ზა ცი ი სათ ვის აუცი ლე ბე ლია 
ად გი ლობ რი ვი და სა ერ თა შო რი სო ბაზ-
რე ბის მოთხოვ ნა თა გათ ვა ლის წი ნე ბა 

და შე სა ბა მი სად, კონ კუ რენ ტუ ნა რი ა ნი 
ბაზ რის გან ვი თა რე ბის ხელ შე საწყო-
ბად მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ა, არა მხო ლოდ 
მი სი პო პუ ლა რი ზა ცი ა, არა მედ ღვი-
ნის მწარ მო ე ბე ლი კომ პა ნი ე ბი სათ ვის 
ქარ თუ ლი ღვი ნი სა და ყურ ძ ნი სე უ ლი 
წარ მო შო ბის სხვა ალ კო ჰო ლი ა ნი სას-
მე ლის ექ ს პორ ტი სათ ვის ხელ საყ რე ლი 
პი რო ბე ბის არ სე ბო ბა, ქარ თუ ლი ღვი-
ნის ცნო ბა დო ბა და მი სი ექ ს პორ ტის 
მაჩ ვე ნებ ლის ზრდა. 

მე ვე ნა ხე ო ბა- მეღ ვი ნე ო ბის  დარ გ ში 
საქ მი ა ნო ბის ერ თ -ერ თი ძი რი თა დი სა-
მარ თ ლებ რი ვი სა ფუძ ვე ლი „ვაზისა და 

ღვი ნის შე სა ხებ“ სა ქარ თ ვე ლოს კა ნო-
ნი ა, რომ ლის მი ზა ნი ა, ხე ლი შე უწყოს 
სა ქარ თ ვე ლო ში მე ვე ნა ხე ო ბა- მეღ ვი ნე-
ო ბის, რო გორც ქვეყ ნის ის ტო რი უ ლად, 
კულ ტუ რუ ლად და ეკო ნო მი კუ რად პრი-
ო რი ტე ტუ ლი დარ გის, გან ვი თა რე ბას, 
ვა ზის მრა ვალ სა უ კუ ნო ვა ნი ად გი ლობ-
რი ვი, ქარ თუ ლი ჯი შე ბის, მეღ ვი ნე ო ბის 
ქარ თუ ლი, ტრა დი ცი უ ლი მე თო დე ბის 
გავ რ ცე ლე ბა სა და პო პუ ლა რი ზა ცი ას, 
მა ღალ ხა რის ხო ვა ნი ყურ ძ ნის, ღვი ნი-

სა და ყურ ძ ნი სე უ ლი წარ მო შო ბის სხვა 
ალ კო ჰო ლი ა ნი სას მე ლე ბის წარ მო ე ბა-
სა და რე ა ლი ზა ცი ას, სა ქარ თ ვე ლო ში 
ღვი ნი სა და სხვა ალ კო ჰო ლი ა ნი სას-
მე ლე ბის კონ კუ რენ ტუ ნა რი ა ნი ბაზ რის 
გან ვი თა რე ბას და მომ ხ მა რე ბელ თა 
ინ ტე რე სე ბის დაც ვას, ქარ თუ ლი მე ვე-
ნა ხე ო ბა- მეღ ვი ნე ო ბის დარ გის სა ერ-
თა შო რი სო რე პუ ტა ცი ის შე ნარ ჩუ ნე ბა სა 
და ზრდას. აღ ნიშ ნულ კა ნონ ში 2017 
წელს არ სე ბი თი ცვლი ლე ბე ბი გან ხორ-
ცი ელ და და გა ტა რე ბუ ლი რე ფორ მის 
მი ზა ნი – ღვი ნის სექ ტორ ში არ სე ბულ 
გა მოწ ვე ვებ ზე მორ გე ბა და სა ერ თა-
შო რი სო სტან დარ ტებ თან და ახ ლო-
ე ბა იყო. და რე გუ ლირ და ღვი ნი სა და 
ყურ ძ ნი სე უ ლი წარ მო შო ბის სპირ ტი ა ნი 
სას მე ლე ბის ექ ს პორ ტ თან, იმ პორ ტ თან, 
ად გი ლობ რივ ბა ზარ ზე გან თავ სე ბას-
თან და სერ ტი ფი ცი რე ბას თან და კავ-
ში რე ბუ ლი სა კითხე ბი. სა ერ თა შო რი სო 
ორ გა ნი ზა ცი ის (OIV) „ენოლოგიური 
პრაქ ტი კის სა ერ თა შო რი სო კო დექ-
სი“-ს მოთხოვ ნა თა გათ ვა ლის წი ნე ბით, 
ახ ლი დან ჩა მო ყა ლიბ და ღვი ნო ე ბის 
კლა სი ფი კა ცია და გა ნი საზღ ვ რა ღვი-
ნის კა ტე გო რი ე ბი. ასე ვე, გათ ვა ლის წი-
ნე ბუ ლი იქ ნა OIV-ის, ევ რო კავ ში რი სა 
და WWTG-ის ეტი კე ტი რე ბას თან და-
კავ ში რე ბუ ლი წე სი და გა ნი საზღ ვ რა 
პრო დუქ ცი ის ეტი კე ტი რე ბას თან და კავ-
ში რე ბუ ლი ნორ მე ბი.

ქარ თუ ლი ღვი ნის ხა რის ხის შე ნარ ჩუ ნე ბა 
და გა უმ ჯო ბე სე ბა არა მხო ლოდ ღვი ნის 
მწარ მო ე ბე ლი კომ პა ნი ე ბის, არა მედ სა-
ხელ მ წი ფოს პრი ო რი ტე ტი ა. ღვი ნის წარ-
მო ე ბას თან და კავ ში რე ბით მი ზან შე წო ნი-
ლია გა მოვ ყოთ სა ხელ მ წი ფოს მი ერ 
ნორ მა ტი უ ლი აქ ტე ბით გან საზღ ვ რულ 
მოთხოვ ნებ თან შე სა ბა მი სო ბის დად გე-
ნის სა მი სა ხის კონ ტ რო ლის მე ქა ნიზ მი, 
რაც გან საზღ ვ რუ ლია „ვაზისა და ღვი-
ნის“ შე სა ხებ სა ქარ თ ვე ლოს კა ნო ნით. 
ესე ნი ა, სა ხელ მ წი ფო კონ ტ რო ლი, სა-
ხელ მ წი ფო ზე დამ ხედ ვე ლო ბა და ინ ს პექ-
ტი რე ბა. რო დე საც შე სა ბა მი სო ბის დად-
გე ნა ზე ვსა უბ რობთ, „ვაზისა და ღვი ნის 
შე სა ხებ“ სა ქარ თ ვე ლოს კა ნო ნის გარ და, 
გა სათ ვა ლის წი ნე ბე ლია სა ქარ თ ვე ლოს 
მთავ რო ბის 2018 წლის 6 ნო ემ ბ რის 
დად გე ნი ლე ბით დამ ტ კი ცე ბუ ლი ტექ ნი-
კუ რი რეგ ლა მენ ტი „ღვინის წარ მო ე ბის 

ს

მევენახეობა

მეღვინეობის  დარგში 

საქმიანობის ერთ

ერთი ძირითადი 

სამართლებრივი 

საფუძველი ,,ვაზისა 

და ღვინის შესახებ“ 

საქართველოს 

კანონია, რომლის 

მიზანია, ხელი შეუწყოს 

საქართველოში 

მევენახეობა

მეღვინეობის, როგორც 

ქვეყნის ისტორიულად, 

კულტურულად და 

ეკონომიკურად 

პრიორიტეტული 

დარგის, განვითარებას
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ზო გა დი წე სი სა და ნე ბა დარ თუ ლი პრო-
ცე სე ბის, მა სა ლე ბი სა და ნივ თი ე რე ბე ბის 
ჩა მო ნათ ვა ლის გან საზღ ვ რის შე სა ხებ“. 
ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტი ად გენს სა ვალ-
დე ბუ ლო მოთხოვ ნებს ღვი ნის მა ხა სი ა-
თებ ლებ თან,  წარ მო ე ბის წე სებ თან, და-
ვარ გე ბას თან, სა მომ ხ მა რებ ლო ბა ზარ ზე 
ად გილ წარ მო შო ბის და სა ხე ლე ბი სა და 
გე ოგ რა ფი უ ლი და სა ხე ლე ბის, ღვი ნის  
გან თავ სე ბა სა და მეღ ვი ნე ო ბის პრაქ ტი-
კა ში ნე ბა დარ თულ პრო ცე სებ თან, მა სა-
ლებ სა და ნივ თი ე რე ბებ თან და კავ ში რე-
ბით. 

რო გორც უკ ვე აღი ნიშ ნა, შე სა ბა მი სო-
ბის დად გე ნის ერ თ -ერ თი მე ქა ნიზ მი 
სა ხელ მ წი ფო კონ ტ რო ლი ა. ეს არის 
პრო ცე დუ რა, რო მელ საც უფ ლე ბა მო-
სი ლი ორ გა ნო ახორ ცი ე ლებს და ცუ ლი 
ად გილ წარ მო შო ბის და სა ხე ლე ბის ღვი-
ნის, და ცუ ლი ად გილ წარ მო შო ბის და-
სა ხე ლე ბის სპირ ტი ა ნი სას მე ლის, და ცუ-
ლი გე ოგ რა ფი უ ლი აღ ნიშ ვ ნის ღვი ნი სა 
და და ცუ ლი გე ოგ რა ფი უ ლი აღ ნიშ ვ ნის 
სპირ ტი ა ნი სას მე ლის წარ მო ე ბის სფე-
რო ში მე წარ მის საქ მი ა ნო ბის სა ქარ თ ვე-
ლოს კა ნონ მ დებ ლო ბით გან საზღ ვ რულ 
მოთხოვ ნებ თან შე სა ბა მი სო ბის და სად-
გე ნად (საქართველოს გა რე მოს დაც-
ვი სა და სოფ ლის მე ურ ნე ო ბის მი ნის ტ-
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ბრძა ნე ბა). აღ სა ნიშ ნა ვია ის გა რე მო ე ბა, 
რომ სა ხელ მ წი ფო კონ ტ რო ლის ფარ გ-
ლებ ში შე მოწ მე ბის ობი ექ ტე ბია ყურ ძ ნი სა 
და ღვი ნის წარ მო ე ბის ად გი ლი, ვა ზის 
ჯი ში, ყურ ძ ნის მაქ სი მა ლუ რი მო სა ვა ლი 
ერ თი ჰექ ტ რი დან, ღვი ნის მაქ სი მა ლუ-
რი გა მო სავ ლი ა ნო ბა ერ თი ტო ნა ყურ-
ძ ნი დან, და ცუ ლი ად გილ წარ მო შო ბის 
და სა ხე ლე ბის ღვი ნი სა და ყურ ძ ნი სე უ-
ლი წარ მო შო ბის სპირ ტი ა ნი სას მე ლე ბის 
ნაშ თე ბი და მა თი წარ მო ე ბის ტექ ნო-
ლო გი უ რი პრო ცე სე ბი, გა მო ყე ნე ბუ ლი 
მა სა ლე ბი და ნივ თი ე რე ბე ბი. ზე მო აღ-
ნიშ ნუ ლი კი ცხად ყოფს, რომ ღვი ნის 
ხა რის ხის კონ ტ რო ლი არა თა ვად მზა 
პრო დუქ ტი – ღვი ნის გან, არა მედ ვა ზი-
დან იწყე ბა. აქ ვე უნ და გავ ნ მარ ტოთ, თუ 
რა იგუ ლის ხ მე ბა ად გილ წარ მო შო ბის 
და სა ხე ლე ბა ში – ეს არის გე ოგ რა ფი უ ლი 
ად გი ლის თა ნა მედ რო ვე ან ის ტო რი უ ლი 
სა ხე ლი გა მო ყე ნე ბუ ლი იმ სა ქონ ლის 
მო სა ნიშ ნად, რო მე ლიც წარ მო შო ბი-

ლია ამ გე ოგ რა ფი უ ლი ად გი ლი დან და 
რომ ლის გან სა კუთ რე ბუ ლი ხა რის ხი და 
თვი სე ბე ბი მთლი ა ნად ან ძი რი თა დად 
გან პი რო ბე ბუ ლია მხო ლოდ ამ გე ოგ რა-
ფი უ ლი ად გი ლის ბუ ნებ რი ვი გა რე მო თი 
და ადა მი ა ნის ფაქ ტო რით და რომ ლის 
წარ მო ე ბა, ნედ ლე უ ლის დამ ზა დე ბა და 
და მუ შა ვე ბა ხდე ბა ამ გე ოგ რა ფი უ ლი ად-
გი ლის საზღ ვ რებ ში. სა ქარ თ ვე ლო ში რე-
გის ტ რი რე ბუ ლია 24 და ცუ ლი ად გილ-
წარ მო შო ბის და სა ხე ლე ბის ღვი ნო, მათ 
შო რის ხვან ჭ კა რა, ტვი ში, ქინ ძ მა რა უ ლი, 
ახა შე ნი, მუ კუ ზა ნი, წი ნან და ლი და სხვა. 
სა ხელ მ წი ფო კონ ტ რო ლის ფარ გ ლებ ში, 
კა ნონ მ დებ ლო ბით გათ ვა ლი სიწ ნე ბულ 
ნორ მებ თან ერ თად სწო რედ ზე მო აღ ნიშ-
ნუ ლი და ცუ ლი ად გილ წარ მო შო ბის და-
სა ხე ლე ბის ღვი ნის წარ მო ე ბის სპე ცი ფი-
კა ცი ას თან შე სა ბა მი სო ბა დგინ დე ბა.

გარ და სა ხელ მ წი ფო კონ ტ რო ლი სა, 
ღვი ნის კომ პა ნი ის საქ მი ა ნო ბის სა ქარ-
თ ვე ლოს კა ნონ მ დებ ლო ბით გან საზღ-
ვ რულ მოთხოვ ნებ თან შე სა ბა მი სო ბის 
დად გე ნის კი დევ ერ თი მე ქა ნიზ მი სა-
ხელ მ წი ფო ზე დამ ხედ ვე ლო ბის გან-
ხორ ცი ე ლე ბა ა, რომ ლის მი ზა ნია 
ყურ ძ ნი სე უ ლი წარ მო შო ბის ალ კო ჰო-
ლი ა ნი სას მე ლი სა და ყურ ძ ნი სე უ ლი 
წარ მო შო ბის სპირ ტის, ვა ზის სამ ყ ნო ბი 
მა სა ლი სა და ვა ზის სარ გა ვი მა სა ლის 
წარ მო ე ბის, შე ნახ ვი სა და რე ა ლი ზა ცი-
ის დად გე ნი ლი წე სე ბის დარ ღ ვე ვის გა-
მოვ ლე ნის უზ რუნ ველ ყო ფა და მათ ზე 
რე ა გი რე ბა. 

სა ხელ მ წი ფო კონ ტ რო ლის და სა ხელ-
მ წი ფო ზე დამ ხედ ვე ლო ბის შე დე გე ბის 
გათ ვა ლის წი ნე ბა ხორ ცი ელ დე ბა შე სა-
ბა მი სო ბის სერ ტი ფი კა ტის გა ცე მი სას 
და და ცუ ლი ად გილ წარ მო შო ბის და სა-
ხე ლე ბის გა მო ყე ნე ბის უფ ლე ბის მქო ნე 
პი რის სსიპ სა ქარ თ ვე ლოს ინ ტე ლექ-
ტუ ა ლუ რი სა კუთ რე ბის ეროვ ნულ ცენ-
ტ რ ში – „საქპატენტში“ რე გის ტ რა ცი ის 
დროს, რაც შე საძ ლე ბე ლია გან ვი ხი-
ლოთ, რო გორც არა პირ და პი რი სან ქ-
ცია შე უ სა ბა მო ბის არ სე ბო ბი სას. 

ერ თ -ერ თი მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი სა კითხი 
ღვი ნის ხა რის ხ ზე სა უბ რი სას ღვი ნის 
კა ტე გო რი ის ცვლი ლე ბა ა. „ვაზისა და 
ღვი ნის შე სა ხებ“ სა ქარ თ ვე ლოს კა ნო-

ნის შე სა ბა მი სად,  და საშ ვე ბია და ცუ-
ლი ად გილ წარ მო შო ბის და სა ხე ლე ბის 
ღვი ნო გა და ხა რის ხ დეს და ცუ ლი გე-
ოგ რა ფი უ ლი აღ ნიშ ვ ნის ღვი ნოდ, თუ 
იგი აკ მა ყო ფი ლებს ახა ლი კა ტე გო რი-
ი სათ ვის კა ნო ნით დად გე ნილ მოთხოვ-
ნებს. ამას თან, და საშ ვე ბია და ცუ ლი 
ად გილ წარ მო შო ბის და სა ხე ლე ბის 
ღვი ნოს, და ცუ ლი გე ოგ რა ფი უ ლი აღ-
ნიშ ვ ნის ღვი ნოს მო ეხ ს ნას შე სა ბა მი სი 
კა ტე გო რია – „ჩამოხარისხდეს“. აღ-
ნიშ ნუ ლი კა ტე გო რი ის ცვლი ლე ბა და-
საშ ვე ბია მე წარ მის ინი ცი ა ტი ვით ან / და 
სა ხელ მ წი ფო კონ ტ რო ლის სა ფუძ ველ-
ზე უფ ლე ბა მო სი ლი მა კონ ტ რო ლე ბე-
ლი ორ გა ნოს გა დაწყ ვე ტი ლე ბით. მა-
გა ლი თი სათ ვის, ღვი ნის მწარ მო ე ბელ 
კომ პა ნი ას ნაშ თ ში უფიქ სირ დე ბა და ცუ-
ლი ად გილ წარ მო შო ბის და სა ხე ლე ბის 
ღვი ნო „ქინძმარაული“, სა ხელ მ წი ფო 
კონ ტ რო ლის ფარ გ ლებ ში გან ხორ ცი ე-
ლე ბუ ლი შე მოწ მე ბი სას აღე ბუ ლი ნი მუ-
შებ ზე ჩა ტა რე ბუ ლი ლა ბო რა ტო რი უ ლი 
კვლე ვის შე დე გად აღ მოჩ ნ და, რომ ამ 
კომ პა ნი ის ღვი ნო არ შე ე სა ბა მე ბა ფი-
ზი კო- ქი მი უ რი მა ხა სი ა თებ ლე ბი სათ-
ვის მოქ მე დი ნორ მე ბით დად გე ნილ 
ზღვრებს ან / და არ არის ნა წარ მო ე ბი 
და ცუ ლი ად გილ წარ მო შო ბის და სა ხე-
ლე ბის ღვი ნო „ქინძმარაულის“ წარ-
მო ე ბის სპე ცი ფი კა ცი ით გან საზღ ვ რულ 
მოთხოვ ნა თა შე სა ბა მი სად, ღვი ნო 
„ქინძმარაულმა“ შე საძ ლოა შე იც ვა-
ლოს კა ტე გო რია და ჩა მო ხა რის ხ დეს, 
პი რო ბი თად, რო გორც სა ფე რა ვი.

შემ დ გო მი და ყვე ლა ზე მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი 
ეტა პი სერ ტი ფი ცი რე ბაა – პრო ცე დუ რა, 
რო მე ლიც ხორ ცი ელ დე ბა იდენ ტი ფი-
ცი რე ბუ ლი ალ კო ჰო ლი ა ნი სას მე ლის, 
სპირ ტის, ვა ზის სამ ყ ნო ბი მა სა ლი სა და 
ვა ზის სარ გა ვი მა სა ლის სა ქარ თ ვე ლოს 
კა ნონ მ დებ ლო ბით გან საზღ ვ რულ 
მოთხოვ ნებ თან შე სა ბა მი სო ბის და სად-
გე ნად, რო მე ლიც და რე გუ ლი რე ბუ ლია 
„ყურძნისეული წარ მო შო ბის ალ კო ჰო-
ლი ა ნი სას მე ლი სა და ყურ ძ ნი სე უ ლი 
წარ მო შო ბის სპირ ტის სერ ტი ფი ცი რე-
ბის წე სის გან საზღ ვ რის შე სა ხებ“ სა-
ქარ თ ვე ლოს გა რე მოს დაც ვი სა და 
სოფ ლის მე ურ ნე ო ბის მი ნის ტ რის 2018 
წლის 19 თე ბერ ვ ლის N2-82 ბრძა ნე-
ბით.

სა ვალ დე ბუ ლო სერ ტი ფი ცი რე ბას ექ-
ვემ დე ბა რე ბა:

 სა ქარ თ ვე ლო ში წარ მო ე ბუ ლი და სა-
მომ ხ მა რებ ლო ბა ზარ ზე სა რე ა ლი ზა-
ცი ოდ გან კუთ ვ ნი ლი და ცუ ლი ად გილ-
წარ მო შო ბის და სა ხე ლე ბის ღვი ნო და 
და ცუ ლი ად გილ წარ მო შო ბის და სა ხე-
ლე ბის სპირ ტი ა ნი სას მე ლი; 

 ყვე ლა კა ტე გო რი ის სა ექ ს პორ ტო 
ალ კო ჰო ლი ა ნი სას მე ლი და სპირ-
ტი (გარდა სა ექ ს პორ ტო ნი მუ შე ბი სა, თუ 
ნი მუ ში და ფა სო ე ბუ ლია 5 ლიტ რ ზე ნაკ-
ლე ბი ტე ვა დო ბის ტა რა ში და ერთ ჯერ-
ზე გა საგ ზავ ნი ნი მუ შე ბის სა ერ თო მო ცუ-
ლო ბა 100 ლიტრს არ აღე მა ტე ბა); 

 იმ პორ ტი რე ბუ ლი ალ კო ჰო ლი ა ნი 
სას მე ლის თი თო ე უ ლი პარ ტი ა, გარ-
და „საქართველოს მი ერ სხვა ქვეყ ნე ბის 
ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტე ბის სა მოქ მე-
დოდ დაშ ვე ბის, შე სა ბა მი სო ბის და მა დას-
ტუ რე ბე ლი დო კუ მენ ტე ბის აღი ა რე ბის, 
შე სა ბა მი სი ნი შან დე ბის მქო ნე პრო დუქ-
ტის სა ქარ თ ვე ლო ში და მა ტე ბი თი შე სა-
ბა მი სო ბის შე ფა სე ბის პრო ცე დუ რე ბის 
გა რე შე დაშ ვე ბი სა და ასე ვე სხვა ქვეყ ნებ-
ში წარ მო ე ბუ ლი, რე გუ ლი რე ბუ ლი სფე-
რო სათ ვის მი კუთ ვ ნე ბუ ლი პრო დუქ ტის 
სა ქარ თ ვე ლოს ბა ზარ ზე შეზღუდ ვე ბის 
გა რე შე გან თავ სე ბის შე სა ხებ“ სა ქარ თ ვე-
ლოს მთავ რო ბის 2013 წლის 7 მარ ტის 
N50 დად გე ნი ლე ბით გან საზღ ვ რუ ლი 
ქვეყ ნე ბი დან იმ პორ ტი რე ბუ ლი პრო-
დუქ ცი ი სა, აგ რეთ ვე, იმ პორ ტი რე ბუ ლი 
ალ კო ჰო ლი ა ნი სას მე ლის ნი მუ ში სა, თუ 
ნი მუ ში და ფა სო ე ბუ ლია 5 ლიტ რ ზე ნაკ-
ლე ბი ტე ვა დო ბის ტა რა ში და ერთ ჯერ ზე 
შე მო სა ტა ნი ნი მუ შე ბის სა ერ თო მო ცუ-
ლო ბა 100 ლიტრს არ აღე მა ტე ბა. 

თვალ სა ჩი ნო რომ გახ დეს ინ ს პექ ტი-
რე ბის ფარ გ ლებ ში გან ხორ ცი ლე ბუ ლი 
შე მოწ მე ბის მიზ ნობ რი ო ბა, მნიშ ვ ნე ლო-
ვა ნია თა ვად სერ ტი ფი ცი რე ბის პრო-
ცე დუ რის მოკ ლე ანა ლი ზი, რო მე ლიც 
მო ი ცავს ღვი ნის მწარ მო ებ ლის რე-
გის ტ რა ცი ას გა ნაცხა დის სა შუ ა ლე ბით 
(მატერიალური და ელექ ტ რო ნუ ლი 
ფორ მით), გან მ ცხა დებ ლის (ღვინის 
მწარ მო ებ ლის) მი ერ თი თო ე უ ლი 
ლო ტი დან ნი მუ შე ბის აღე ბას, ნი მუ შის 

ლა ბო რა ტო რი ულ კვლე ვას (ღვინო, 
სპირ ტი ა ნი სას მე ლი), წე რი ლო ბით 
მოთხოვ ნას ღვი ნის / სპირ ტი ა ნი სას-
მე ლის სერ ტი ფი ცი რე ბის შე სა ხებ, 
სა დე გუს ტა ციო კო მი სი ის მი ერ ორ-
გა ნო ლეპ ტი კურ შე მოწ მე ბას. სერ ტი-
ფი ცი რე ბის ფარ გ ლებ ში სა ხელ მ წი ფო 
კონ ტ რო ლი სა და სა ხელ მ წი ფო ზე დამ-
ხედ ვე ლო ბის შე დე გე ბის გათ ვა ლის-
წი ნე ბი თა და შე საძ ლო რის კე ბის ანა-
ლი ზის სა ფუძ ველ ზე, ხორ ცი ელ დე ბა 
ინ ს პექ ტი რე ბა, რაც მო ი ცავს სერ ტი ფი-
ცი რე ბი სათ ვის წარ დ გე ნი ლი ალ კო ჰო-
ლი ა ნი სას მე ლის ან სპირ ტის ნი მუ შის 
ლოტ თან შე სა ბა მი სო ბის დად გე ნას.

სწო რედ ზე მო აღ ნიშ ნუ ლი პრო ცე დუ-
რე ბის დაც ვი სა და მი ღე ბუ ლი შე დე-
გე ბის ანა ლი ზით მი ი ღე ბა გა დაწყ ვე-
ტი ლე ბა სერ ტი ფი კა ტის გა ცე მა ზე ან 
მის გა ცე მა ზე უარის თქმის შე სა ხებ. იმ 
შემ თხ ვე ვა ში, თუ ღვი ნის მწარ მო ე ბე-
ლი კომ პა ნი ის მი ერ წარ მოდ გე ნი ლი 
ნი მუ ში და ინ ს პექ ტი რე ბის ფარ გ ლებ ში 
აღე ბუ ლი ნი მუ ში არ შე ე სა ბა მე ბა მეღ-
ვი ნე ო ბის დარ გის მა რე გუ ლი რე ბე ლი 
კა ნონ მ დებ ლო ბით დად გე ნილ ნო-
რებს, მი ი ღე ბა გა დაწყ ვე ტი ლე ბა, შე-
სა ბა მი სო ბის სერ ტი ფი კა ტის გა ცე მა ზე 
უარის თქმის შე სა ხებ. სა ყუ რადღე ბო ა, 
რომ ინ ს პექ ტი რე ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის 
უფ ლე ბა მო სი ლე ბა მა კონ ტ რო ლე ბელ 

ორ გა ნოს სერ ტი ფი ცი რე ბის პრო ცე-
დუ რის შემ დ გო მაც შე უძ ლი ა, რაც გუ-
ლის ხ მობს გა ცე მუ ლი შე სა ბა მი სო ბის 
სერ ტი ფი კა ტის ფარ გ ლებ ში არ სე ბუ ლი 
ყურ ძ ნი სე უ ლი სას მე ლის შე მოწ მე ბას. 
გან მ ცხა დებ ლის (ღვინის მწარ მო ე ბე-
ლი ფი ზი კუ რი ან / და იური დი უ ლი პი-
რი) მი ერ სერ ტი ფი ცი რე ბის მიზ ნით 
ლოტ თან შე უ სა ბა მო ყურ ძ ნი სე უ ლი 
წარ მო შო ბის ალ კო ჰო ლი ა ნი სას მე-
ლის ნი მუ შის წარ დ გე ნა და მე ვე ნა ხე ო-
ბა- მეღ ვი ნე ო ბის დარ გ ში პრო დუქ ცი ის 
წარ მო ე ბა სა და შე ნახ ვას თან და კავ ში-
რე ბუ ლი ტექ ნო ლო გი უ რი პრო ცე სე ბის 
აღ რიცხ ვი სა და შეტყო ბი ნე ბის წე სე-
ბის დარ ღ ვე ვა სა ქარ თ ვე ლოს ად მი-
ნის ტ რა ცი ულ სა მარ თალ დარ ღ ვე ვა თა 
კო დექ სის შე სა ბა მი სად წარ მო ად გენს 
ად მი ნის ტ რა ცი ულ სა მარ თალ დარ ღ ვე-
ვას და ამა ვე კო დექ სის 1795 და 1052 
მუხ ლე ბით ით ვა ლის წი ნებს ად მი ნის ტ-
რა ცი ულ სახ დელს – ჯა რი მას. 

წარ მო ე ბის ეტა პის შემ დ გომ ად გი-
ლობ რივ სა მომ ხ მა რებ ლო ბა ზარ ზე 
ხორ ცი ელ დე ბა მო ნი ტო რინ გი, რაც 
გუ ლის ხ მობს ეტი კე ტის, სერ ტი ფი კა ტის 
შე მოწ მე ბას, შერ ჩე ვი თი მე თო დით ნი-
მუ შის აღე ბას და სურ სა თის უვ ნებ ლო-
ბის კუთხით სა ხელ მ წი ფო კონ ტ რო ლის 
გან ხორ ცი ე ლე ბას.

დას კ ვ ნის სა ხით კი დევ ერ თხელ უნ და 
აღი ნიშ ნოს, რომ ქარ თუ ლი ღვი ნის ხა-
რის ხის კონ ტ რო ლი ღვი ნის მწარ მო ე ბე-
ლი კომ პა ნი ე ბის მი ერ ში და სა წარ მოო 
კონ ტ რო ლის დროს ხორ ცი ელ დე ბა. 
სწო რედ მა თი ვე კო მერ ცი უ ლი ინ ტე-
რე სი დან გა მომ დი ნა რე მნიშ ნე ლო ვა-
ნია ხა რის ხი ა ნი პრო დუქ ტის წარ მო ე ბა. 
სა ხელ მ წი ფოს რო ლი კი სა კა ნონ მ-
დებ ლო რე გუ ლა ცი ე ბის შე მუ შა ვე ბა და 
დად გე ნილ ნორ მებ თან შე სა ბა მი სო ბის 
დად გე ნა ა. ამ მიზ ნის გან სა ხორ ცი ე-
ლებ ლად მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ა, რო გორც 
ად გი ლობ რი ვი, ისე სა ერ თა შო რი სო 
ბაზ რის მოთხოვ ნა თა გათ ვა ლის წი ნე ბა, 
ევ რო კავ ში რის სა მარ თ ლებ რივ აქ ტებ-
თან ქარ თუ ლი კა ნონ მ დებ ლო ბის ჰარ-
მო ნი ზა ცი ა, რაც ხელს შე უწყობს ქარ-
თუ ლი ღვი ნის ექ ს პორ ტის ზრდას და 
უკ ვე დამ კ ვიდ რე ბუ ლი სა ერ თა შო რი სო 
რე პუ ტა ცი ის შე ნარ ჩუ ნე ბას.

წარმოების ეტაპის 

შემდგომ ადგილობრივ 

სამომხმარებლო 

ბაზარზე ხორციელდება 

მონიტორინგი, რაც 

გულისხმობს ეტიკეტის, 

სერტიფიკატის 

შემოწმებას, შერჩევითი 

მეთოდით ნიმუშის 

აღებას და სურსათის 

უვნებლობის კუთხით 

სახელმწიფო 

კონტროლის 

განხორციელებას
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მედიაცია:  
სა ად ვო კა ტო საქ მი ა ნო ბის 
გან ხორ ცი ე ლე ბის ახა ლი 
არე ა ლი
ავ ტო რი: ირაკ ლი ყან დაშ ვი ლი1

სა მარ თ ლის დოქ ტო რი, პრო ფე სო რი

დი დი სო ცი ა ლუ რი ფუნ ქ ცი ა, რო დე საც 
მხა რე ე ბი სა სა მარ თ ლოს ნაც ვ ლად, 
სხვა კა ნო ნი ე რი გზე ბით და ვის ამო-
წურ ვის მცდე ლო ბი სას უფ რო მე ტად 
ინარ ჩუ ნე ბენ ერ თ მა ნეთ თან ურ თი ერ-
თო ბის რე სურს, რად გან ამ ალ ტერ ნა-
ტი უ ლი მე ქა ნიზ მე ბის გა მო ყე ნე ბით მხა-
რე ებს შო რის მო გე ბუ ლი და წა გე ბუ ლი 
მხა რის სინ დ რო მი მათ არ ეუფ ლე ბათ, 
რაც უად ვი ლებთ სა ზო გა დო ე ბის წარ-
მო მად გენ ლებს და ბიზ ნესს, ორ მა გად, 
კონ ფ ლიქ ტ ში მყოფ მე ო რე მხა რეს თან 
გა აგ რ ძე ლონ თა ნაცხოვ რე ბა თუ საქ-
მი ა ნი ურ თი ერ თო ბა. სხვა სიტყ ვე ბით 

რომ ით ქ ვას, რო გორც სა ხელ მ წი ფოს 
ინ ტე რეს შია მაკ რო დო ნე ზე, ასე ვე თი-
თო ე უ ლი და ვის მხა რის ინ ტე რეს შია 
მიკ რო დო ნე ზე12 გა მო ი ნა ხოს დრო ის 
და ფი ნან სე ბის კუთხით და ვის ეფექ ტუ-
რი გა დაწყ ვე ტის ისე თი მე ქა ნიზ მი, რო-
მე ლიც მის ცემს მხა რე ებს, მათ შო რის, 
რა თქმა უნ და, სა ხელ მ წი ფოს, რე სურ-
სე ბის რე ა ლუ რად და ზოგ ვის სა შუ ა ლე-
ბას და იქ ნე ბა სო ცი ა ლუ რი მშვი დო ბის 
წი ნა პი რო ბა.

აქ ვე აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ მო ქა ლა ქე ებს 
შო რის თუ პი რებს შო რის არ სე ბუ ლი 

სა მარ თ ლებ რი ვი და ვის კა ნო ნი ე რი 
აღ მოფხ ვ რის სის ტე მის შექ მ ნა სა ხელ-
მ წი ფოს ვალ დე ბუ ლე ბა ა. შე სა ბა მი სად, 
და ვის გა დაწყ ვე ტის ალ ტერ ნა ტი უ ლი 
სა შუ ა ლე ბე ბის შექ მ ნა, (რაც ერ თ გ ვა რი 
კრებ სი თი13 სა ხელ წო დე ბაა სხვა დას ხ ვა 
ალ ტერ ნა ტი უ ლი მე ქა ნიზ მი სა), ორ გა-
ნი ზე ბა და ინ ს ტი ტუ ცი ო ნა ლი ზა ცია სა-
ხელ მ წი ფოს მი ერ14 ორ კეს ტ რი რე ბუ ლი 
პრო ცე სი უნ და იყოს ნე ბის მი ერ დე მოკ-
რა ტი ულ სა ხელ მ წი ფო ში, შე სა ბა მი სად, 
მარ ტი ვია ლო გი კა, რად გან სა ხელ მ წი-
ფო წარ მო ად გენს და ვის ალ ტერ ნა ტი უ-
ლი სა შუ ა ლე ბე ბის სერ ვი სე ბის რე ა ლურ 

შე სა ვა ლი

ვე ლა დრო ის სა ზო გა დო ე ბა-
ში2 ადა მი ა ნურ ურ თი ერ თო-
ბებს ახა სი ა თებს და ვა3 და 
კონ ფ ლიქ ტი4. და ვა სა ზო გა-

დო ე ბის ყვე ლა ფე ნას ეხე ბა, გა ნურ-
ჩევ ლად სო ცი ა ლუ რი კუთ ვ ნი ლე ბი სა, 
და ვა ყო ველ დღი უ რი რე ა ლო ბაა სა-
მე წარ მეო სუ ბი ექ ტებს თუ მა თი საქ მი ა-
ნო ბი დან გა მომ დი ნა რე სა ხელ მ წი ფო სა 
და მო ქა ლა ქე ებს შო რის5. 

თა ნა მედ რო ვე სა ზო გა დო ე ბა გან სა-
კუთ რე ბით მიდ რე კი ლია და ვე ბი სად მი, 
რაც ავ ტო მა ტუ რად იწ ვევს სა სა მარ თ-
ლოს გა დატ ვირ თუ ლო ბას სარ ჩე ლე-
ბით, გა ნა პი რო ბებს გა ხან გ რ ძ ლი ვე ბულ 
და დრო ში გა ჭი ა ნუ რე ბულ მარ თ ლ მ სა-
ჯუ ლე ბის სის ტე მას და მო და ვე მხა რე-
ე ბის ფი ნან სურ და ნა ხარ ჯებს6. და ვის 
მა ხა სი ა თე ბე ლი და ძა ბუ ლო ბის, ნერ-
ვი უ ლო ბის, ფი ზი კუ რი და ემო ცი უ რი 
დეს ტა ბი ლი ზა ცი ის, და ვას თან და კავ ში-
რე ბუ ლი დრო ის და ფი ნან სე ბის და ნა-
ხარ ჯის გათ ვა ლის წი ნე ბით სა ზო გა დო-
ე ბა და სა მე წარ მეო სუ ბი ექ ტე ბი მუ დამ 
ფიქ რობ დ ნენ და დღე საც ფიქ რო ბენ 
თუ რო გორ და რა მე ქა ნიზ მე ბით მო ა-
ხერ ხონ მა თი მიმ დი ნა რე კონ ფ ლიქ ტუ-
რი სი ტუ ა ცი ის გა ნე იტ რა ლე ბა, და ძა ბუ-
ლო ბის კე რე ბის ეფექ ტუ რი ჩახ შო ბა და 
იმის მო ხერ ხე ბა, რომ ურ თი ერ თო ბე ბი 
კონ ფ ლიქ ტის მე ო რე მხა რეს თან გაგ რ-
ძელ დეს ჰარ მო ნი უ ლად.

ამ მიზ ნით, სა ზო გა დო ე ბა და ვის გა-
დაწყ ვე ტის ეფექ ტუ რი გზე ბის ძი ე ბა ში 
იყო მუ დამ, რო მე ლიც ყვე ლა ზე მე-

ტად და აკ მა ყო ფი ლებ და მათ სა ჭი-
რო ე ბებს და მო ერ გე ბო და მხა რე თა 
რე ა ლურ ინ ტე რე სებს, მსგავ სი ძი ე ბა 
და და გეგ მა რე ბა ავ ტო მა ტუ რად სა მარ-
თ ლებ რივ გზე ბამ დე მი დის და ამ მი-
მარ თუ ლე ბით, მათ შო რის, მთა ვა რი 
არის სა ხელ მ წი ფოს სა მარ თ ლებ რი ვი 
პო ლი ტი კა ემ თხ ვე ო დეს სა ზო გა დო ე-
ბის ინ ტე რესს და სა ჭი რო ე ბას და თან-
მ დე ვად პა სუ ხობ დეს იმ ინ ტე რესს, რაც 
სა ხელ მ წი ფოს მთა ვარ შე მად გე ნელს 
– მო ქა ლა ქე ებს აქვთ და ესა ჭი რო ე ბათ.

სა ერ თა შო რი სო პერ ს პექ ტი ვი დან მარ-
ტი ვი, ეფექ ტუ რი, დრო უ ლი და ხელ მი-
საწ ვ დო მი და ვის გა დაწყ ვე ტის მე ქა ნიზ-
მე ბი სა და ფორ მე ბის არ სე ბო ბა არის 
დღე ვან დე ლი სა ჭი რო ე ბა7.

შე სა ბა მი სად, კონ ფ ლიქ ტ ში ჩარ თუ ლი 
მხა რე ე ბი მუ დამ ცდი ლობ დ ნენ მო ე ძი-
ე ბი ნათ ის გზე ბი და სა შუ ა ლე ბე ბი, რაც 
მათ კონ ფ ლიქტს, ნაც ვ ლად გა ხან გ რ ძ-
ლი ვე ბუ ლი პრო ცე სი სა და და მა ტე ბი თი 
ფი ნან სუ რი რე სურ სის ხარ ჯ ვი სა, უფ რო 
ეფექ ტუ რად გა დაწყ ვეტ და და, მათ შო-
რის, შე ამ ცი რებ და რის კებს8, და ვის მხა-
რე ებს შე უ ნარ ჩუ ნებ და ერ თ მა ნეთ თან 
შემ დ გო მი ურ თი ერ თო ბის გაგ რ ძე ლე-
ბის შე საძ ლებ ლო ბას9, რაც, რო გორც 
წე სი, შე უძ ლე ბე ლია გა ხან გ რ ძ ლი ვე-
ბულ და არაპ როგ ნო ზი რე ბა დი სა სა-
მარ თ ლო საქ მის წარ მო ე ბის დროს10, 
თუმ ცა ობი ექ ტუ რო ბა მო ითხოვს, ამ 
ეტაპ ზე ვა ღი ა როთ, რომ კონ ფ ლიქ ტ ში 
მყოფ მხა რე ებს შო რის და ვის გა დაწყ-
ვე ტის უფ რო გავ რ ცე ლე ბუ ლი ფორ მა 
სა სა მარ თ ლო საქ მის წარ მო ე ბა ა, ვიდ-
რე მი სი რო მე ლი მე ალ ტერ ნა ტი უ ლი 

სა შუ ა ლე ბით მხა რე ებს შო რის და ვის 
გა დაწყ ვე ტის მცდე ლო ბა11.

აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ ამ ყვე ლაფ რის 
ფონ ზე სა ხელ მ წი ფო ებ რი ვი ინ ტე რე-
სიც თან ხ ვედ რი იყო და არის იმ სა-
ჭი რო ე ბი სა, რა ზეც ზე მოთ არის სა უ-
ბა რი, რად გან ერ თი მხრივ, მსგავ სი 
შე საძ ლებ ლო ბე ბის გან ვი თა რე ბით, 
სა სა მარ თ ლო ხე ლი სუფ ლე ბას ეძ ლე-
ვა ერ თ გ ვა რი გან მუხ ტ ვის სა შუ ა ლე ბა, 
მას თან აკუ მუ ლი რე ბუ ლი და მიმ დი ნა-
რე საქ მის წარ მო ე ბე ბის თვალ საზ რი-
სით, ხო ლო მე ო რე მხრივ, სრულ დე ბა 
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მიმ წო დე ბელს მომ ხ მა რებ ლე ბის თ ვის, 
სა სა მარ თ ლო, თა ვის მხრივ, რო გორც 
სა ხელ მ წი ფო ხე ლი სუ ფა ლი ვალ დე ბუ-
ლია იმ სა მარ თ ლებ რი ვი პო ლი ტი კის 
გა ტა რე ბა ზე, რაც არის და კავ ში რე ბუ-
ლი და ვის ალ ტერ ნა ტი უ ლი სა შუ ა ლე-
ბე ბის გა მარ თულ საქ მი ა ნო ბას შე უწყოს 
ყო ველ მ ხ რივ ხე ლი15, თუმ ცა ეს არ 
უნ და გახ დეს სა სა მარ თ ლოს თ ვის მი-
მარ თ ვის და სა სა მარ თ ლოს ხელ მი საწ-
ვ დო მო ბის გა რან ტი რე ბუ ლი და აღი ა-
რე ბუ ლი უფ ლე ბის ხე ლის შემ შ ლე ლი16.

ზე მო აღ ნიშ ნუ ლი სა ჭი რო ე ბე ბის და 
რე ა ლო ბის გათ ვა ლის წი ნე ბით, სავ-
სე ბით ლო გი კუ რი და შე დე გობ რი ვად 
პროგ ნო ზი რე ბა დი იყო და არის და-
ვის გა დაწყ ვე ტის ალ ტერ ნა ტი უ ლი სა-
შუ ა ლე ბე ბის, რომ ლე ბიც რე ა ლუ რად 
წარ მო ად გე ნენ სო ცი ა ლუ რი17 და ძა ბუ-
ლო ბის და სა ზო გა დო ე ბა ში არ სე ბუ ლი 
კონ ფ ლიქ ტე ბის შე დე გი ა ნი აღ მოფხ-
ვ რის ეფექ ტურ მე ქა ნიზ მებს, ფარ თო 
გავ რ ცე ლე ბა და გა მო ყე ნე ბა სა ზო გა-
დო ე ბის წარ მო მად გენ ლე ბის მხრი დან, 
ისე ვე რო გორც სა ხელ მ წი ფო ე ბის, მათ 
შო რის სა ერ თა შო რი სო დო ნე ზე მა თი 
პო ლი ტი კუ რი თუ სა მარ თ ლებ რი ვი გა-
ერ თი ა ნე ბე ბის მყა რად გა მოვ ლე ნი ლი 
ნე ბა, ხე ლი შე ეწყოს მე დი ა ცი ის მა გა-
ლით ზე და ვის გა დაწყ ვე ტის ალ ტერ-
ნა ტი უ ლი მე ქა ნიზ მე ბის და ნერ გ ვას 
ყო ველ დღი უ რო ბა ში18. რაც თა მა მად 
შე იძ ლე ბა ით ქ ვას, რომ ბო ლო წლე-
ბის მან ძილ ზე მარ თ ლაც მკვიდ რ დე ბა 
თით ქ მის ყვე ლა სა ხელ მ წი ფო ში, რო-
გორც და ვის გა დაწყ ვე ტის ყვე ლა ზე 
ეფექ ტუ რი ალ ტერ ნა ტი უ ლი სა შუ ა ლე-
ბა, მე დი ა ცი ის თ ვის მა ხა სი ა თე ბე ლი 
ფორ მე ბის19 ჩათ ვ ლით. ამ კუთხით 
ისიც გა სათ ვა ლის წი ნე ბე ლი ა, რომ რიგ 
ქვეყ ნებს ის ტო რი უ ლად მოს დევთ მე-
დი ა ცი ის მე თო დი კით ან მსგავ სი ფორ-
მე ბით და ვე ბის გა დაწყ ვე ტის გა მოც დი-
ლე ბა, რაც, რო გორც წე სი, და დე ბით 
როლს თა მა შობს ამ ინ ს ტი ტუ ტის დღე-
ვან დელ სა მარ თ ლებ რივ სის ტე მა ში ინ-
ტეგ რი რე ბის თვალ საზ რი სით20. მე დი ა-
ცია გა ნი მარ ტე ბა, რო გორც პრო ცე სი21, 
რო მე ლიც ხელს უწყობს კონ ფ ლიქ ტის 
მო ნა წი ლე მხა რე ებს თა ვად აღ მოფხ ვ-
რან სა და ვო სა კითხე ბი.

დღე ი სათ ვის მე დი ა ცია წარ მო ად გენს 
ყვე ლა ზე სწრა ფად გან ვი თა რე ბად და-
ვის გა დაწყ ვე ტის ალ ტერ ნა ტი ულ სა-
შუ ა ლე ბას მსოფ ლი ო ში22, რო მელ საც 
ახა სი ა თებს მე სა მე23 და მო უ კი დე ბე ლი, 
მი უ კერ ძო ე ბე ლი და ნე იტ რა ლუ რი პი-
რის ჩარ თუ ლო ბით24, კონ ფი დენ ცი ა-
ლუ რი და სტრუქ ტუ რი რე ბუ ლი პრო-
ცე სის ფარ გ ლებ ში25, კონ ფ ლიქ ტის 
მხა რე ე ბი სათ ვის და ვის შე სა ხებ გა-
დაწყ ვე ტი ლე ბის მი ღე ბის შე საძ ლებ-
ლო ბის დე ლე გი რე ბა, რაც მე დი ა ცი ის 
ევ რო პუ ლი26 და არამ ხო ლოდ აღ ქ მის 

მთა ვა რი მა ხა სი ა თე ბე ლი თვი სე ბა ა. 
მე დი ა ცია კონ ფ ლიქ ტის რე გუ ლი რე-
ბის ეფექ ტურ ალ ტერ ნა ტი ულ ინ ს ტ რუ-
მენტს წარ მო ად გენს27.

მე დი ა ცი ის დამ კ ვიდ რე ბის მთა ვა რი მი-
ზა ნია მხა რე ებს მი ე ცეთ შე საძ ლებ ლო-
ბა მა თი ინ ტე რე სე ბის თ ვის სა უ კე თე სო 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბით და ას რუ ლონ და ვა 
და აღ მოფხ ვ რან კონ ფ ლიქ ტი სა კუ თა-
რი ხე ლით28, რა დრო საც უბ რა ლოდ 
კი არ ას რუ ლე ბენ მე ო რე მხა რეს თან 
და ვას, არა მედ ქმნი ან წი ნა პი რო ბას 
მხა რეს თან საქ მი ა ნი თუ პი რა დი ურ-
თი ერ თო ბის სა მო მავ ლოდ ცი ვი ლურ 
ფორ მებ ში გაგ რ ძე ლე ბის, რა შიც მე დი-
ა ცია რე ა ლუ რად ეხ მა რე ბა მხა რე ებს29, 
რად გან მე დი ა ცი ის დროს ის კი არ უნ-
და გა ირ ჩეს თუ ვინ რა გა ა კე თა წარ-
სულ ში, არა მედ მხა რე ებ მა სა უ კე თე სო 
გა მო სა ვა ლი უნ და მო ი ძი ონ არ სე ბუ ლი 

ლებ რი ვი შე დე გის მომ ტა ნია მის თ ვის. 
წარ მო მად გე ნე ლი მე დი ა ცი ა ში ერ თ გ-
ვა რად მშვი დო ბის „დამმყარებელია45“ 
და მი სი რო ლი შე უც ვ ლე ლი ა.

დღე ი სათ ვის მრა ვა ლი იურის ტი არის 
მე დი ა ცი ა ში ჩარ თუ ლი რო გორც მე-
დი ა ტო რი46 ან მხა რე ე ბის წარ მო მად-
გე ნე ლი მე დი ა ცი ა ში, ეს უკა ნას კ ნე ლი 
იური დი ულ პრაქ ტი კა ში მნიშ ვ ნე ლო-
ვან როლს თა მა შობს47. იურის ტე-
ბის ჩარ თუ ლო ბა მე დი ა ცი ა ში ფუნ-
და მენ ტ რუ რი მნიშ ვ ნე ლო ბის არის48, 

რად გან იურის ტებს აქვთ უშუ ა ლო 
შე საძ ლებ ლო ბა მარ წ მუ ნებ ლებს გა-
უ ჩი ნონ მე დი ა ცი ი სად მი სწო რი აღ-
ქ მა და მო ახ დი ნონ მა თი ეფექ ტუ რი 
ჩარ თუ ლო ბა მე დი ა ცი ის პრო ცეს ში49. 
მე ო რე მხრივ, იურის ტე ბი მხა რე ე ბის-
თ ვის მე დი ა ცი ის შე სა ხებ პირ ვე ლა დი 
წყა როს წარ მო ად გე ნენ და გან მ საზღ-
ვ რელ ფაქ ტორს და ვის გა დაწყ ვე ტის 
აღ ნიშ ნუ ლი ალ ტერ ნა ტი უ ლი სა შუ ა-
ლე ბი სად მი ნდო ბის გა ჩე ნის. მარ თა-
ლი ა, მე დი ა ცი ის ფუნ ქ ცი ი სა და შე დე-

გე ბი სად მი სა ზო გა დო ე ბის გარ კ ვე ულ 
ნა წილს მცდა რი წარ მოდ გე ნა აქვს50, 
თუმ ცა ეს ახა ლი ინ ს ტი ტუ ტი ყო ველ-
დღი უ რად უფ რო პო პუ ლა რუ ლი ხდე-
ბა. 

იმი სათ ვის, რომ მე და ი ცი ამ, რო გორც 
ახალ მა ინ ს ტი ტუტ მა გა ა მარ თ ლოს 
და პრაქ ტი კუ ლი შე დე გე ბი მო ი ტა ნოს, 
იგუ ლის ხ მე ბა ერ თი მხრივ, და ვე ბის 
რე ა ლუ რად შე თან ხ მე ბით დას რუ ლე-
ბის სტა ტის ტი კა, რაც მე ო რე მხრივ, 
ავ ტო მა ტუ რად უკავ შირ დე ბა სა სა მარ-
თ ლოს გა დატ ვირ თუ ლო ბის გან ტ ვირ-
თ ვის მი ზანს, მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია მას ში 
ჩარ თულ მა ყვე ლა მხა რემ სრულ ყო-
ფი ლად და ზუს ტად შე ას რუ ლოს მას ზე 
ნა კის რი ვალ დე ბუ ლე ბე ბი, იგუ ლის-
ხ მე ბა, რა თქმა უნ და, უპირ ვე ლე სად 
მე დი ა ტო რი და პრო ცე სის მო ნა წი ლე 
მხა რე ე ბი, თუმ ცა თა მა მად შე იძ ლე-
ბა ით ქ ვას, რომ გა დამ წყ ვე ტი რო ლი 
ამ პრო ცეს ში მხა რე თა წარ მო მად გენ-
ლებს ენი ჭე ბათ, რად გან სწო რედ ად-
ვო კა ტი არის ის პი რი, რო მე ლიც გან-
საზღ ვ რავს მე დი ა ცი ის წარ მა ტე ბუ ლად 
მიმ დი ნა რე ო ბას, შე სა ბა მი სად მხა რე თა 
მხრი დან მე დი ა ცი ის მიზ ნე ბის თ ვის ად-
ვო კა ტის შერ ჩე ვას დი დი ყუ რადღე ბა 
უნ და და ეთ მოს, რად გან ერ თი მხრივ, 
ად ვო კატს კარ გად უნ და ეს მო დეს მე-
დი ა ცი ის არ სი და მე ო რე მხრივ, ჰქონ-
დეს მე დი ა ცი ა ში წარ მო მად გენ ლო ბის 
შე სა ბა მი სი გა მოც დი ლე ბა პრაქ ტი-
კუ ლი სა ხით, რად გან ად ვო კა ტის 
თუნ დაც ერ თი შე უ სა ბა მო სიტყ ვით 
და მიდ გო მით მე ო რე მხა რი სად მი, 
მე დი ა ცია შე იძ ლე ბა წა რუ მა ტებ ლო-
ბით51 დას რულ დეს, ამა ში მო ი აზ რე ბა, 
რა თქმა უნ და, ად ვო კა ტის მხრი დან 
თა ვი სი კლი ენ ტის მომ ზა დე ბა მე დი ა-
ცი ის თ ვის. მე დი ა ცი ა ში წარ მო მად გენ-
ლის ფუნ ქ ცი ით აღ ჭურ ვილ მა პირ მა, 
რო მე ლიც ხშირ შემ თხ ვე ვა ში სწო რედ 
ად ვო კა ტი ა, უნ და მო ა ხერ ხოს და მხა-
რეს და ა ნა ხოს სხვა ო ბა52 მის რე ა ლურ 
ინ ტე რე სებ სა და მის მი ერ და ყე ნე ბულ 
სა მარ თ ლებ რივ მოთხოვ ნებს შო რის, 
რა თა მხა რემ, თა ვის წარ მო მად გე-
ნელ თან ერ თად, სა კუ თარ რე ა ლურ 
ინ ტე რე სებ ზე მო ახ დი ნოს აქ ცენ ტი რე ბა 
და ოფ ცი ე ბის შე მუ შა ვე ბა შე თან ხ მე ბის 
მიღ წე ვის მიზ ნით.

ჩი ხუ რი სი ტუ ა ცი ი დან, რა თა გაგ რ ძელ-
დეს სა მო მავ ლო ურ თი ერ თ ბა მა თი 
ინ ტე რე სე ბის შე სა ბა მი სად30; მე დი ა ცია 
ეხ მა რე ბა მხა რე ებს თვით გა მორ კ ვე ვა-
ში, მო და ვე მხა რე ე ბის ერ თ მა ნე თი სად-
მი მოთხოვ ნე ბის რე ა ლუ რი მი ზე ზე ბის 
და მიდ გო მის ამოც ნო ბა ში31. ხში რად 
შეხ ვ დე ბით იური დი ულ ლი ტე რა ტუ რა-
ში, რომ მე დი ა ცია „მომავალზე ორი-
ენ ტი რე ბუ ლი პრო ცე სის32“ სა ხე ლით 
მო იხ სე ნი ე ბა33; მე დი ა ცია იძ ლე ვა სა-
შუ ა ლე ბას მხა რე ებ მა ხან გ რ ძ ლივ ვა დი-
ა ნი34 შე დე გი მი ი ღონ პრო ცე სის წარ-
მა ტე ბით წარ მარ თ ვის და დას რუ ლე ბის 
შემ თხ ვე ვა ში, მით უფ რო, რომ მე დი ა-
ცი ის გა მო ყე ნე ბა კონ ფ ლიქ ტ ში მყოფ 
მხა რე ებს და ვის ნე ბის მი ერ ეტაპ ზე შე-
უძ ლი ათ, თუმ ცა გა სათ ვა ლის წი ნე ბე-
ლი ა, რომ რაც უფ რო ად რე ულ35 სტა-
დი ა ზე მოხ დე ბა მე დი ა ცი ის ინი ცი რე ბა, 
მით უფ რო მა ღა ლია და ვის შე თან ხ მე-
ბით დას რუ ლე ბის პერ ს პექ ტი ვა36.

მე დი ა ცი ის მეშ ვე ო ბით მხა რე ე ბი ცდი-
ლო ბენ სა კუ თა რი სი მარ თ ლე შე ა თან-
ხ მონ ერ თ მა ნეთ თან37, რა თა სა მარ თ-
ლის ნორ მებ მა არ გა დაწყ ვი ტოს ის, 
რაც მათ მი აჩ ნი ათ რომ არის სწო რი, 
რად გან კარ გად მო ეხ სე ნე ბა ყვე ლას, 
რომ რიგ შემ თხ ვე ვა ში სა მარ თ ლი ა-
ნო ბა და კა ნო ნი ე რე ბა არ არის თან-
ხ ვედ რი თე ზე ბი, შე სა ბა მი სად, მე დი ა-
ცი ის გა მო ყე ნე ბით მხა რე ე ბი სწო რედ 
სა კუ თა რი სი მარ თ ლის და ფიქ სი რე ბას 
ცდი ლო ბენ შე თან ხ მე ბის გზით, ხო ლო 
რამ დე ნად არის ეს სა მარ თ ლი ა ნი38 
ორი ვე მხა რის თ ვის, ამა ზე სა ბო ლოო 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბა მხა რე ე ბის მი ერ არის 
მი სა ღე ბი, ზო გა დად სა მარ თ ლი ა ნო-
ბა მე დი ა ცი ის ცნე ბის მა ხა სი ა თე ბე ლი 
სტან დარ ტი ა39.

მე დი ა ცი ის სწო რედ აღ ქ მის თ ვის მნიშ-
ვ ნე ლო ვა ნია მხა რე ებს კარ გად ეს მო-
დეთ, რომ მე დი ა ცი ით ისი ნი მუ დამ 
სარ გე ბელს იღე ბენ. კერ ძოდ, შე საძ-
ლოა მე დი ა ცია კონ კ რე ტუ ლი შე თან-
ხ მე ბით ვერ და ას რუ ლონ, თუმ ცა მათ 
იმა ზე კარ გად ეცო დი ნე ბათ კონ ფ ლიქ-
ტის მი ზე ზე ბის და და ვის შე სა ხებ ვიდ რე 
ეს მე დი ა ცი ის დაწყე ბამ დე იყო, რაც შე-
საძ ლოა შემ დ გომ ში და ვის დას რუ ლე-
ბის წი ნა პი რო ბა გახ დეს. შე სა ბა მი სად 

მე დი ა ცი ის პრო ცეს ში მო ნა წი ლე ო ბას 
მხა რე ე ბის თ ვის ყო ველ თ ვის მო აქვს 
და დე ბი თი შე დე გი თუ მხა რეს ეს მის მე-
დი ა ცი ის ში ნა არ სი და იცის თუ რო გორ 
გა მო ი ყე ნოს ის ინ ფორ მა ცი ა, რაც ამ 
პრო ცეს მა მის ცა მას40. ხში რია ლი ტე-
რა ტუ რა ში, რო დე საც მე დი ა ცი ას ახა სი-
ა თე ბენ ორი ვე მხა რის თ ვის მომ გე ბი ან 
პრო ცე სად (win-win Lősung41), რად-
გან მე დი ა ცი ის სწო რი და ეფ ქ ტუ რი 
გა მო ყე ნე ბით ორი ვე მხა რეს შე უძ ლია 
სა კუ თა რი ინ ტე რე სე ბის სა სარ გებ ლო 
შე თან ხ მე ბას მი აღ წი ოს42; მა შინ, რო-
დე საც სა სა მარ თ ლო თუ სა არ ბიტ რა ჟო 
საქ მის წარ მო ე ბის შე დე გად და ხარ ჯუ-
ლი ადა მი ა ნუ რი თუ ფი ნან სუ რი და ნა-
ხარ ჯით ორი ვე მხა რე და ზა რა ლე ბუ-
ლი ა, ხო ლო ერ თ -ერ თი მხა რის მი ერ 
მიღ წე უ ლი გა მარ ჯ ვე ბა მოჩ ვე ნე ბი თი43.

ად ვო კა ტის რო ლი 

და ვის გა დაწყ ვე ტის ალ ტერ ნა ტი ულ 
სა შუ ა ლე ბებ ზე რო დე საც მი დის მსჯე-
ლო ბა, ხში რად მო ის მენთ მო საზ რე ბას, 
რომ ამ ეტაპ ზე და გან სა კუთ რე ბით მე-
დი ა ცი ა ში ად ვო კა ტის სა ჭი რო ე ბა არ 
დგას, რად გან მხა რე ებს თა ვად შე უძ-
ლი ათ სა მარ თ ლის გან დაც ლილ და 
არა შე ჯიბ რე ბით პრო ცეს ში და იც ვან 
სა კუ თა რი ინ ტე რე სე ბი, რის ხარ ჯ ზეც 
ფი ნან სე ბიც და ე ზო გე ბათ; არის ასე ვე 
მო საზ რე ბა, რომ ად ვო კა ტე ბი, თა ვი სი 
ბუ ნე ბით, კლი ენ ტის ინ ტე რე სებ ზე იქ ნე-
ბი ან ორი ენ ტი რე ბულ ნი და ხელს ვერ 
შე უწყო ბენ შე მა თან ხ მე ბე ლი პრო ცე სის 
წარ მა ტე ბით წარ მარ თ ვას, თუმ ცა სა-
კითხის არ სის სწო რად ანა ლი ზის შემ-
თხ ვე ვა ში მივ დი ვართ იმ დას კ ვ ნამ დე, 
რომ ად ვო კა ტი მხო ლოდ და მა ტე ბი-
თი ღი რე ბუ ლე ბის შემ ქ მ ნე ლია მსგავს 
პრო ცეს ში, რად გან მას შე უძ ლია მო-
ახ დი ნოს ინ ფორ მა ცი ის გა და მუ შა ვე-
ბა, ფაქ ტობ რი ვი გა რე მო ე ბე ბის უკან 
მდგო მი სა მარ თ ლებ რი ვი რის კე ბის 
ანა ლი ზი, რაც სწო რი პო ზი ცი ის ჩა მო-
ყა ლი ბე ბა ში და ეხ მა რე ბა კლი ენტს44, 
ხო ლო მე ო რე მხრივ, ად ვო კა ტის გა-
რე შე, მხა რე მე დი ა ცი ა ში არ არის და-
ცუ ლი და ხშირ შემ თხ ვე ვა ში და მო უ კი-
დებ ლად ვერ იღებს გა დაწყ ვე ტი ლე ბას 
ამა თუ იმ შე თან ხ მე ბის პი რო ბა ზე, 
რო მე ლიც თა ვი სი ბუ ნე ბით სა მარ თ-

დღეისათვის მედიაცია 

წარმოადგენს ყველაზე 

სწრაფად განვითარებად 

დავის გადაწყვეტის 

ალტერნატიულ 

საშუალებას მსოფლიოში, 

რომელსაც ახასიათებს 

მესამე დამოუკიდებელი, 

მიუკერძოებელი 

და ნეიტრალური 

პირის ჩართულობით, 

კონფიდენციალური 

და სტრუქტურირებული 

პროცესის ფარგლებში, 

კონფლიქტის 

მხარეებისათვის დავის 

შესახებ გადაწყვეტილების 

მიღების შესაძლებლობის 

დელეგირება

კონფლიქტში 

ჩართული მხარეები 

მუდამ ცდილობდნენ 

მოეძიებინათ ის გზები და 

საშუალებები, რაც მათ 

კონფლიქტს, ნაცვლად 

გახანგრძლივებული 

პროცესისა და 

დამატებითი ფინანსური 

რესურსის ხარჯვისა, უფრო 

ეფექტურად გადაწყვეტდა
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ჯერ კი დევ მე დი ა ცი ის თავ და პირ ვე-
ლი ინი ცი რე ბის ეტაპ ზე მარ წ მუ ნე ბე ლი 
სწო რედ ად ვო კატ თან გა დის კონ სულ-
ტა ცი ას იმის შე სა ხებ, თუ რამ დე ნად 
არის მე დი ა ცია და დე ბი თი მოვ ლე ნა 
მი სი და ვის თ ვის და ალ ბათ მარ ტი ვი 
წარ მო სად გე ნი ა, რომ ქარ თულ რე ა-
ლო ბა ში, რო დე საც მე დი ა ცია არ არის 
და ვის გა დაწყ ვე ტის ტრა დი ცი უ ლი ალ-
ტერ ნა ტი უ ლი მე ქა ნიზ მი და სა ზო გა-
დო ებ რი ვი ინ ფორ მი რე ბუ ლო ბის დო ნე 
მე დი ა ცი ის შე სა ხებ საკ მა ოდ და ბა ლი ა, 
ად ვო კა ტის როლს და და ნიშ ნუ ლე ბას 
კი დევ უფ რო დი დი მნიშ ვ ნე ლო ბა ენი-
ჭე ბა. თუ არა ად ვო კა ტის რე კო მენ და-
ცი ა53 მე დი ა ცი ის ინი ცი რე ბის თა ო ბა ზე, 
მხა რე მე დი ა ცი ის გა მო ყე ნე ბის გან თავს 
შე ი კა ვებს54. მე დი ა ცია არის ყვე ლა ზე 
კარ გი სა შუ ა ლე ბა, რა თა ად ვო კატ მა 
ერ თი მხრივ, გა ი ვარ ჯი შოს მო ლა პა-
რა კე ბებ ში და მე ო რე მხრივ, კლი ენ ტის 
ინ ტე რე სებს მო ემ სა ხუ როს, რად გან 
აძ ლევს მათ სა შუ ა ლე ბას თა ვად გა-
დაწყ ვი ტონ სა კუ თა რი ბე დი55. თუმ ცა, 
აუცი ლებ ლად უნ და აღი ნიშ ნოს, რომ 
ად ვო კა ტის ფუნ ქ ცია არის არა ის რომ 
„კარგი“ ან „ცუდი“ უთხ რას მე დი ა ცი ის 
შე სა ხებ კლი ენტს, არა მედ და ვის არ სის 
და მო ცე მუ ლო ბის სა ფუძ ველ ზე მო ახ-
დი ნოს იმის შე ფა სე ბა, რამ დე ნად არის 
კლი ენ ტის ინ ტე რე სე ბის თ ვის მე დი ა ცია 
ყვე ლა კონ კ რე ტულ შემ თხ ვე ვა ში და-
ვის გა დაწყ ვე ტის სწო რი მე ქა ნიზ მი, ანუ 
ად ვო კა ტი უნ და და ეხ მა როს კლი ენტს, 
რომ ამ უკა ნას კ ნელ მა მი ი ღოს მე დი ა-
ცი ის გა მო ყე ნე ბის შე სა ხებ ინ ფორ მი რე-
ბუ ლი გა დაწყ ვე ტი ლე ბა.

ბევ რი ად ვო კა ტი მე დი ა ცი ა ში იღებს 
მო ნა წი ლე ო ბას56, ან რო გორც მხა რის 
წარ მო მად გე ნე ლი ან რო გორც უშუ ა-
ლოდ მე დი ა ტო რი და მა თი პრო ცეს ში 
ჩარ თუ ლო ბა ხელს უწყობს მე დი ა ცი ის 
და მა ტე ბით პო პუ ლა რი ზა ცი ას და ცნო-
ბა დო ბის გაზ რ დას სა ზო გა დო ე ბა ში. მე-
დი ა ცი ის პრო ცეს ში წარ მო მად გენ ლის 
სტა ტუ სით ჩარ თუ ლი ად ვო კა ტე ბი ერ-
თ გ ვა რად პრო ცეს ში მო ნა წი ლე ო ბით 
იღე ბენ ვალ დე ბუ ლე ბას კონ ს ტ რუქ-
ცი უ ლი57 ჩარ თუ ლო ბის და მხა რე ე ბი-
სათ ვის მო ლა პა რა კე ბის წარ მო ე ბა ში 
დახ მა რე ბის, რა თა სა კუ თა რი რო ლის 
წი ნა პლან ზე წა მო წე ვით ხე ლი არ შე-

ე შა ლოს მხა რე თა შო რის მო რი გე ბის 
მიღ წე ვის პერ ს პექ ტი ვას. 

აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ მე დი ა ცი ის და ნერ-
გ ვის პა რა ლე ლუ რად ყვე ლა იურის-
დიქ ცი ა ში ად ვო კა ტის ერ თ გ ვარ ვალ-
დე ბუ ლე ბად58 იქ ცა მხა რეს მი ა წო დოს 
სრუ ლი და ამომ წუ რა ვი ინ ფორ მა ცია 
და ვის გა დაწყ ვე ტის აღ ნიშ ნუ ლი ალ-
ტერ ნა ტი უ ლი სა შუ ა ლე ბის შე სა ხებ, რა 
თქმა უნ და, სა ბო ლოო გა დაწყ ვე ტი ლე-
ბა აღ ნიშ ნუ ლი მე ქა ნიზ მის გა მო ყე ნე ბის 
შე სა ხებ მხა რის პრე რო გა ტი ვა ა59, თუმ-
ცა ად ვო კა ტი თა ვის მხრივ ვალ დე ბუ-
ლია მი ნი მუმ ინ ფორ მა ცია მი ა წო დოს 
ასე თი სა შუ ა ლე ბის არ სე ბო ბის და მი სი 
და დე ბი თი თუ უარ ყო ფი თი მხა რე ე ბის 
შე სა ხებ, კონ კ რე ტუ ლი და ვის მიზ ნე-
ბის თ ვის მის ცეს მარ წ მუ ნე ბელს რჩე ვა. 
ად ვო კატ მა მარ წ მუ ნე ბელს ისიც ნათ-
ლად უნ და აუხ ს ნას, რომ მე დი ა ცი ა ში 
მხა რემ სა კუ თარ ინ ტე რე სებ ზე და არა 
სა მარ თ ლებ რივ სა ფუძ ვ ლებ ზე უნ და 
გა ა კე თოს მთა ვა რი აქ ცენ ტი, ისე ვე 
რო გორც თა ვად უნ და გან საზღ ვ როს 
მე დი ა ცი ის ში ნა არ სი და მი ი ღოს სა ბო-
ლოო გა დაწყ ვე ტი ლე ბა, რა კუთხი თაც 
ად ვო კა ტი იქ ნე ბა მი სი მრჩე ვე ლი და 
წარ მო მად გე ნე ლი, თუმ ცა სრუ ლი პა-
სუ ხის მ გებ ლო ბა შე დეგ ზე მხა რეს ეკის-
რე ბა. მე დი ა ცი ა ში წარ მო მად გენ ლო ბა, 
მათ შო რის ად ვო კა ტის მხრი დან, გუ-
ლის ხ მობს სა კუ თა რი მარ წ მუ ნებ ლის-
თ ვის პრო ცე სის შე სა ხებ სრუ ლი ინ-
ფორ მა ცი ის მი წო დე ბას, სწო რი რჩე ვის 
მი ცე მას მე დი ა ცი ის სა ჭი რო ე ბის შე სა-
ხებ კონ კ რე ტუ ლი და ვის მიზ ნე ბის თ ვის 
და ასე ვე, და ვის ში ნა არ სი დან გა მომ-
დი ნა რე, შე სა ფე რი სი ცოდ ნის, გა მოც-
დი ლე ბის და უნა რე ბის მქო ნე მე დი ა-
ტო რის შერ ჩე ვას60.

ამ კუთხით არც სა ქარ თ ვე ლო წარ მო-
ად გენს გა მო ნაკ ლისს და 2012 წლის 
8 დე კემ ბ რის ცვლი ლე ბე ბით, რაც გან-
ხორ ცი ელ და ად ვო კატ თა ასო ცი ა ცი ის 
ეთი კის კო დექ ს ში, მსგავ სი ეთი კუ რი 
ვალ დე ბუ ლე ბა გაჩ ნ და ასე ვე სა ქარ თ-
ვე ლოს ად ვო კატ თა ასო ცი ა ცი ის ეთი-
კის კო დექ ს ში61.

მე დი ა ცია არ წარ მო ად გენს ყვე ლაფ-
რის მკურ ნალს62, მე დი ა ცი ის მი უ-

ხე და ვად მხა რე ე ბი მა ინც შე იძ ლე ბა 
სა სა მარ თ ლოს იურის დიქ ცი ამ დე მი-
ვიდ ნენ63, თუმ ცა მის შე სა ხებ ყვე ლა იმ 
პირ მა უნ და იცო დეს ვი საც და ვას თან 
აქვს შემ ხებ ლო ბა, გან სა კუთ რე ბით ად-
ვო კა ტებ მა კარ გად უნ და იცოდ ნენ მე-
დი ა ცი ის ად გი ლის და რო ლის შე სა ხებ 
სა მარ თ ლებ რივ სის ტე მა ში, რად გან 
მი სი გა მო უ ყე ნებ ლო ბით კარ გა ვენ ახა-
ლი შე საძ ლებ ლო ბე ბით სარ გებ ლო ბის 
სა შუ ა ლე ბას. მე დი ა ცია შე იძ ლე ბა გახ-
დეს მკურ ნა ლი, თუ მოხ დე ბა მიმ დი-
ნა რე და ვის სწო რი ანა ლი ზი, ერ თ გ ვა-
რი „კონფლიქტის სკრი ნინ გი64“, რაც 
გახ დე ბა მი სი გა დაწყ ვე ტის, მი ნი მუმ 
გა დაწყ ვე ტის სწო რი გზე ბის და სახ ვის 
წი ნა პი რო ბა.

მე დი ა ცი ა ში ად ვო კა ტებს უწევთ სა-
მარ თ ლებ რი ვი მიდ გო მის ტრან ს ფორ-
მი რე ბა და წლე ბის მან ძილ ზე გა მო-
მუ შა ვე ბუ ლი მიდ გო მე ბის დრო ე ბი თი 
ცვლა, კერ ძოდ, ისე თი მნიშ ვ ნე ლო-
ვა ნი სა მარ თ ლებ რი ვი და ვის თ ვის სა-
კითხი, რო გო რიც არის სა მარ თ ლებ-
რი ვი საქ მის წარ მო ე ბის მთა ვა რი არ სი, 
თუ ვინ ვის რას სთხოვს და რის სა-
ფუძ ველ ზე65, მე დი ა ცი ა ში დრო ე ბით 
ერ თ გ ვა რად ნი ვე ლირ დე ბა, რად გან 
მე დი ა ცი ა ში შე თან ხ მე ბის მიღ წე ვის მიზ-
ნე ბის თ ვის მხა რე ებს უწევთ ერ თ გ ვარ 
კომ პ რო მი სებ ზე წას ვ ლა, თუ მათ თ ვის 
შე თან ხ მე ბის მიღ წე ვა და სა კითხის სა-
ფუძ ვ ლი ა ნად ამო წურ ვა წარ მო ად გენს 
მთა ვარ პრი ო რი ტეტს, რის შე საძ ლებ-
ლო ბას მე დი ა ცია აძ ლევს მხა რე ებს. ამ 
პრო ცეს ში მხა რე ე ბი არი ან ის პი რე ბი66, 
რომ ლებ მაც ყვე ლა ზე კარ გად იცი ან 
თუ რა არის შე საძ ლე ბე ლი შე თან ხ მე-
ბის მიღ წე ვის თ ვის და რის თ ვის არი ან 
მზად, რომ შე თან ხ მ დ ნენ. მე დი ა ცი ა ში 
არ ხდე ბა სა კითხის სა მარ თ ლებ რი-
ვი სის წო რის მი ხედ ვით გა დაწყ ვე ტა, 
არა მედ ხდე ბა კონ ფ ლიქ ტის, და პი-
რის პი რე ბის, და ვის შე სა ხებ მხა რე ე ბის 
მხრი დან შე თან ხ მე ბა67. შე სა ბა მი სად, 
ალ ბა თო ბა მა ღა ლი ა, რომ ამ ნა წილ-
ში გაჟ ღე რე ბულ მთა ვარ კითხ ვას – 
თუ ვინ ვის რას და რის სა ფუძ ველ ზე 
სთხოვს, მე დი ა ცი ა ში და სა ხუ ლი მიზ-
ნე ბის თ ვის ამა თუ იმ მხა რის თ ვის არ 
იყოს მთა ვა რი პრი ო რი ტე ტი, რის სწო-
რად კონ ს ტ რუ ი რე ბა ში ად ვო კატ მა აუნ-

და შე ას რუ ლოს მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი რო-
ლი მარ წ მუ ნებ ლის სა სარ გებ ლოდ და 
ინ ტე რე სე ბის გათ ვა ლის წი ნე ბით.

იმის თ ვის, რომ ად ვო კა ტი იყოს წარ-
მა ტე ბუ ლი წარ მო მად გე ნე ლი მე დი-
ცი ა ში მას ესა ჭი რო ე ბა სპე ცი ა ლუ რი 
მომ ზა დე ბა, რად გან ის უნა რე ბი რაც 
ად ვო კატს აქვს სა ად ვო კა ტო საქ მი ა-
ნო ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის თ ვის შე ძე ნი-
ლი, არ არის საკ მა რი სი მე დი ა ცი ა ში 
სრულ ფა სო ვა ნი წარ მო მად გენ ლო-
ბის თ ვის68. ამ პრო ცეს ში, რა საც მე-
დი ა ცია ჰქვი ა, ად ვო კატს უნ და ჰქონ-
დეს ზუს ტი წარ მოდ გე ნა თუ რას თან 
აქვს შემ ხებ ლო ბა; მას უნ და ჰქონ დეს 
ერ თი მხრივ, სრუ ლი ინ ფორ მა ცია 
მე დი ა ტო რე ბის შე სა ხებ, მა თი საქ-
მი ა ნო ბის შე სა ხებ, ისე ვე რო გორც, 
იცო დეს თუ რო გორ უნ და შე არ ჩი ოს 
საქ მის თ ვის სწო რი და სა ჭი რო მე დი-
ა ტო რი69, რას უნ და მო ე ლო დეს, წი-
ნა აღ მ დეგ შემ თხ ვე ვა ში აღ მოჩ ნ დე ბა 
წამ გე ბი ან მდგო მა რე ო ბა ში, რი თიც 
მი სი კლი ენ ტის ინ ტე რე სი ზა რალ-
დე ბა. გა სათ ვა ლის წი ნე ბე ლი ა, რომ 
იური დი უ ლი სკო ლე ბი მე დი ა ცი ის 
პრაქ ტი კულ უნა რებ ში არ ამ ზა დე ბენ70 
მო მა ვალ იურის ტებს და შე სა ბა მი სად, 
ჩნდე ბა ლო გი კუ რი კითხ ვა – თუ რო-
გორ შე იძ ლე ბა იურის ტი იყოს წარ მა-
ტე ბუ ლი მე დი ა ცი ა ში?

ხში რი ა, რო დე საც ად ვო კა ტე ბი ამა თუ 
იმ საქ მის წარ მო ე ბას და მის შე დეგს 
თა ვის თავს უკავ ში რე ბენ და სა კუ-
თარ საქ მედ აღიქ ვა მენ, მა შინ რო დე-
საც ეს საქ მე კონ კ რე ტუ ლი კლი ენ ტის 
საქ მეა და ის იგებს ან აგებს და ვას71, 
შე სა ბა მი სად, კლი ენ ტებს ყო ველ თ ვის 
ურ ჩევ ნი ათ ნაკ ლე ბი დრო ის და ფი-
ნან სე ბის და ნა ხარ ჯით მო უგ ვარ დეთ 
კონ ფ ლიქ ტი და თუ ამა ში ად ვო კა ტი 
ეფექ ტუ რად და ეხ მა რე ბა, კლი ენ ტი ამ 
ყვე ლა ფეს ორ მა გად ით ვა ლის წი ნებს. 
შე სა ბა მი სად, მე დი ა ცი ის სწო რი გა მო-
ყე ნე ბა ად ვო კა ტე ბის მხრი დან და მი სი 
სწო რი აღ ქ მა ურ თი ერ თ სა სარ გებ ლო 
პრო ცე სია და ვის მიმ დი ნა რე ო ბი სას; 
მთა ვა რი ა, ად ვო კატს სწო რად ეს მო-
დეს მე დი ა ცი ის მიზ ნე ბი და მხო ლოდ 
ამის შემ დ გომ გა უ ად ვილ დე ბა მე დი ა-
ცი ის პრო ცე სის აღ ქ მა72.

შე სა ბა მი სად, ერ თი მხრივ ად ვო კა ტებს 
უნ და სჯე რო დეთ მე დი ა ცი ის ეფექ ტუ-
რო ბის, რომ მე დი ა ცია რე ა ლუ რად 
შე დე გის მომ ტა ნი ა, და ად ვო კა ტებს 
არ უნ და ჰქონ დეთ მე დი ა ცი ის მი მართ 
სა კუ თა რი თა ვის კონ კუ რენ ტის ან საქ-
მი ა ნო ბის „წარმთმევის“ გან ც და. ამ მი-
მარ თუ ლე ბით ად ვო კატ თა ასო ცი ა ცი ის 
სწო რი პო ლი ტი კის გა რე შე, მე დი ა ცია 
სა ქარ თ ვე ლო ში, თა მა მად შე იძ ლე ბა 
ით ქ ვას, რომ ვერ გა ა მარ თ ლებს ან გა-
ცი ლე ბით დი დი დრო დას ჭირ დე ბა მის 
რე ა ლურ, წარ მა ტე ბულ ინ ს ტი ტუ ტად 
ჩა მო ყა ლი ბე ბას, ვიდ რე ად ვო კატ თა 

ასო ცი ა ცი ის სწო რი ჩარ თუ ლო ბით ამ 
დიდ პრო ცეს ში, რა საც მე დი ა ცი ის სა-
ქარ თ ვე ლო ში დამ კ ვიდ რე ბა ჰქვი ა.

სა ერ თა შო რი სო დო ნე ზე სა ინ ტე რე სო 
დის კუ სია მიმ დი ნა რე ობს იმას თან და-
კავ ში რე ბით, რომ მე დი ა ცი ა ში ჩარ თუ-
ლი წარ მო მად გე ნე ლი უნ და იყოს თუ 
არა სა ვალ დე ბუ ლოდ ად ვო კა ტი73, რა-
ზეც იური დი უ ლი სა ზო გა დო ე ბის დი დი 
ნა წი ლი შე ჯერ და, რომ ეს ყვე ლა ინ დი-
ვი დუ ა ლურ შემ თხ ვე ვა ში ქვეყ ნის ში და 
კა ნონ მ დებ ლის გა და საწყ ვე ტი ა, ყვე ლა 
კონ კ რე ტუ ლი ქვეყ ნის სა ჭი რო ე ბე ბის 
და რე ა ლო ბის გათ ვა ლის წი ნე ბით74. 
თუმ ცა, წლე ბია დამ კ ვიდ რ და პრაქ ტი კა 

სა ერ თა შო რი სო დო ნე ზე, რომ ად ვო კა-
ტი- წარ მო მად გენ ლის შემ თხ ვე ვა ში და-
მა ტე ბი თი ღი რე ბუ ლე ბა აქვს პრო ცესს, 
გან სა კუთ რე ბით რთუ ლი კო მერ ცი უ ლი 
და ვე ბის მე დი ა ცი ის დროს, რად გან 
დარ გის სპე ცი ა ლის ტი ად ვო კა ტის75 მი-
ერ შეს რუ ლე ბუ ლი მე დი ა ცია მხა რე ებს 
ხშირ შემ თხ ვე ვა ში წარ მა ტე ბის წი ნა პი-
რო ბად მი აჩ ნი ათ. თუმ ცა, ად ვო კა ტი 
მე დი ა ცი ა ში უპი რა ტე სად მხა რე ე ბის ინ-
ტე რე სებ ზე ორი ენ ტი რე ბულ დი ა ლოგს 
აწარ მო ებს და არა სა მარ თ ლებ რი ვი 
ნორ მე ბის76 ში ნა არ ს ზე და სა მარ თ ლებ-
რივ შე ფა სე ბებ ზე აკე თებს აქ ცენ ტებს, 
რაც, თა ვის მხრივ, მათ მარ წ მუ ნებ ლებ-
საც უად ვი ლებთ სა კითხ ში გარ კ ვე ვას 
და პრო ცე სის მიმ დი ნა რე ო ბა ში აქ ტი-
უ რად ერ თ ვე ბი ან. უფ რო მე ტიც, არა-
ად ვო კა ტი წარ მო მად გენ ლე ბიც ხშირ 
შემ თხ ვე ვა ში ადას ტუ რე ბენ, რომ ად ვო-
კა ტის ჩარ თუ ლო ბით მე დი ა ცია უფ რო 
წარ მა ტე ბუ ლი პრო ცე სი ა77.

იურის ტე ბის ჩარ თუ ლო ბა მე დი ა ცი ა-
ში ფუნ და მენ ტ რუ რი მნიშ ვ ნე ლო ბის 
არის78, რად გან იურის ტებს აქვთ უშუ-
ა ლო შე საძ ლებ ლო ბა მარ წ მუ ნებ ლებს 
გა უ ჩი ნონ მე დი ა ცი ი სად მი სწო რი აღ-
ქ მა და მო ახ დი ნონ მა თი ეფექ ტუ რი 
ჩარ თუ ლო ბა მე დი ა ცი ის პრო ცეს ში. 
მე ო რე მხრივ, იურის ტე ბი მხა რე ე ბის თ-
ვის მე დი ა ცი ის შე სა ხებ პირ ვე ლად წყა-
როს და და ვის გა დაწყ ვე ტის აღ ნიშ ნუ-
ლი, ალ ტერ ნა ტი უ ლი სა შუ ა ლე ბი სად მი 
ნდო ბის გა ჩე ნის გან მ საზღ ვ რელ ფაქ-
ტორს წარ მო ად გე ნენ. 

ამას თა ნა ვე, ად ვო კა ტი- წარ მო მად გენ-
ლის შემ თხ ვე ვა ში მე დი ა ცი ა ში, მას ზე 
ვრცელ დე ბა ის ეთი კუ რი წე სე ბი და 
სტან დარ ტე ბი, რაც იმ კონ კ რე ტულ ქვე-
ყა ნა ში ად ვო კატ თა ეთი კის კო დექ სით79 
არის გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი, თუმ ცა იმის 
გათ ვა ლის წი ნე ბით, რომ, რო გორც წე-
სი, შე საძ ლე ბე ლია წარ მო მად გენ ლის 
ფუნ ქ ცია შე ას რუ ლოს არა ად ვო კატ მა 
პირ მაც, უპ რი ა ნია მე დი ა ცი ის კუთხით 
და წეს დეს ის მი ნი მა ლუ რი სტან დარ ტე-
ბი, რა საც მე დი ა ცი ა ში ჩარ თუ ლი მო-
ნა წი ლე პი რე ბი, რო გორც წარ მო მად-
გენ ლე ბი და ექ ვემ დე ბა რე ბი ან. ფაქ ტი 
ერ თი ა, წარ მო მად გე ნე ლი იქ ნე ბა ად-
ვო კა ტი თუ არა ად ვო კა ტი პი რი, მათ 

მედიაციის დანერგვის 

პარალელურად ყველა 

იურისდიქციაში 

ადვოკატის ერთგვარ 

ვალდებულებად იქცა 

მხარეს მიაწოდოს 

სრული და ამომწურავი 

ინფორმაცია დავის 

გადაწყვეტის აღნიშნული 

ალტერნატიული 

საშუალების შესახებ, რა 

თქმა უნდა, საბოლოო 

გადაწყვეტილება 

აღნიშნული მექანიზმის 

გამოყენების შესახებ 

მხარის პრეროგატივაა
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თა ნაბ რად ეკის რე ბათ ის ვალ დე ბუ-
ლე ბა, რაც წარ მო მად გენ ლის მთა ვა რი 
ფუნ ქ ციაა მე დი ა ცი ა ში:

 სწო რად შე ა ფა სონ საქ მე და ურ ჩი ონ 
მარ წ მუ ნე ბელს თუ რამ დე ნად შე სა ფე-
რი სია აღ ნიშ ნუ ლი და ვა მე დი ა ცი ის თ-
ვის80;

 აუხ ს ნან მარ წ მუ ნე ბელს მე დი ა ცი ის 
და დე ბი თი და უარ ყო ფი თი მხა რე ე ბი 
და და ნიშ ნუ ლე ბა;

 მარ წ მუ ნებ ლის ინ ტე რე სე ბის თ ვის 
„მებრძოლის“ ფუნ ქ ცია „სწორი მრჩევ-
ლის“ ფუნ ქ ცი ით უნ და ჩა ა ნაც ვ ლონ, 
რა თა მარ წ მუ ნე ბელს შე თან ხ მე ბის მიღ-
წე ვა ში და ეხ მა რონ81;

 სწორ დროს82 ურ ჩი ონ მარ წ მუ ნე-
ბელს მე დი ა ცი ის ინი ცი რე ბა, რად გან 
ხში რია შემ თხ ვე ვა, რო დე საც მხა რე ე ბი 
არ არი ან მზად მე დი ა ცი ის თ ვის და მის 
ინი ცი რე ბას ასეთ დროს რო გორც წე სი 
არ მოჰ ყ ვე ბა წარ მა ტე ბა. შე სა ბა მი სად, 
ის თუ რამ დე ნად შე სა ფე რი სი დრო და 
ეტა პია მე დი ა ცი ის დაწყე ბის თ ვის კარ-
გად უნ და შე ა ფა სოს ად ვო კატ მა და 
ურ ჩი ოს თა ვის კლი ენტს;

 მო ახ დი ნონ სა კითხის სწო რი ანა ლი-
ზი, კერ ძოდ, მე ო რე მხა რის მი ერ მე-
დი ა ცი ის ინი ცი რე ბას ხომ არ აქვს ის 
მი ზა ნი, რომ მე დი ა ცი ის პრო ცეს ში შეს-
წავ ლილ იქ ნეს მე ო რე მხა რის სუს ტი 
პო ზი ცი ე ბი83 და მე დი ა ცია რე ა ლუ რად 
არ ემ სა ხუ რე ბა საქ მე ზე შე თან ხ მე ბის 
მიღ წე ვას, ან პი რი ქით, ასე თის სა ჭი-
რო ე ბის შეთხ ვე ვა ში თა ვად მო ახ დი ნოს 
მსგავ სი პრო ცე სუ ა ლუ რი ნა ბი ჯის ინი-
ცი რე ბა, კლი ენ ტ თან შე თან ხ მე ბით და 
თან ხ მო ბით (ე.წ. „თევზაობის პრინ ცი-
პი84“);

 შე არ ჩი ონ სწო რი მე დი ა ტო რი საქ მე-
ზე;

გან საზღ ვ რონ პირ თა წრე თუ ვინ 
არის სა ჭი რო მე დი ა ცი ა ში ჩარ თ ვის 
მიზ ნით;

გას წი ონ სრუ ლი კონ ტ რო ლი მე დი ა-
ცი ის ყვე ლა ეტაპ ზე;

 იმუ შა ონ მე დი ა ცი ის პრო ცეს ში გაჟ-
ღე რე ბული შე თან ხ მე ბის პი რო ბებ ზე;

 შე არ ჩი ონ და შე ა თან ხ მონ კლი ენ ტის-
თ ვის სა უ კე თე სო პი რო ბა მხა რეს თან;

 იური დი ულ მრჩევ ლებს მე დი ა ცი ა ი ში 
კარ გად უნ და ეს მო დეთ, რომ ის რჩე-
ვა, რაც მე დი ა ცი ის დაწყე ბამ დე აქვთ 
მხა რის თ ვის მი ცე მუ ლი, შე საძ ლოა 
რამ დენ ჯერ მე შეც ვა ლონ85 უშუ ა ლოდ 
მე დი ა ცი ის დაწყე ბის შემ დ გომ, რად გან 
მხა რე ე ბის მი ერ შე თან ხ მე ბის მიზ ნე ბის-
თ ვის გაც ვ ლი ლი პი რო ბე ბი ხში რად 
მო ითხოვს სა მარ თ ლებ რი ვად პო ზი ცი-
ის ტრან ს ფორ მი რე ბას. შე სა ბა მი სად, 
ერ თი მხრივ იური დი უ ლი წარ მო მად-
გენ ლე ბი ამის თ ვის მზად უნ და იყ ვ ნენ, 
თუმ ცა, მე ო რე მხრივ, სა კუ თა რი მარ წ-
მუ ნე ბე ლი ასე ვე გაფ რ თხი ლე ბუ ლი უნ-
და ჰყავ დეთ წი ნას წარ, რომ მე დი ა ცი-
ას მსგავ სი თა ვი სე ბუ რე ბა ახა სი ა თებს, 
რა თა თა ვად არ და კარ გონ კლი ენ ტის 
რწმე ნა მი სი კვა ლი ფი კა ცი ი სად მი;

 შე ად გი ნონ შე თან ხ მე ბის აქ ტი და სა-
მარ თ ლებ რი ვად უზ რუნ ველ ყონ მი სი 
გა მარ თუ ლო ბა;

დრო უ ლად მო ახ დი ნონ მე დი ა ცი ის 
გაგ რ ძე ლე ბის უპერ ს პექ ტი ვო ბის იდენ-
ტი ფი ცი რე ბა და შეწყ ვი ტონ მე დი ა ცი ა.

იმის გათ ვა ლის წი ნე ბით, რომ დღეს 
რე ა ლუ რად მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბის თ ვის 

გა მოწ ვე ვად რჩე ბა სა მო ქა ლა ქო და-
ვებ ზე პირ ველ ინ ს ტან ცი ა ში ნე ბის მი ე რი 
პი რის წარ მო მად გენ ლად დაშ ვე ბის შე-
საძ ლებ ლო ბა, რაც ხა რის ხი ა ნი მარ თ-
ლ მ სა ჯუ ლე ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის თ ვის 
ერ თ -ერთ ხე ლის შემ შ ლელ ფაქ ტორს 
წარ მო ად გენს და თუ გა ვით ვა ლის წი-
ნებთ იმ პო ზი ცი ას, რაც ერ თი მხრივ 
ად ვო კატ თა ასო ცი ა ცი ის ღია პო ზი-
ცი ა ა, ისე ვე რო გორც იური დი უ ლი 
სა ზო გა დო ე ბის დი დი ნა წი ლის, რომ 
სა ვალ დე ბუ ლო უნ და გახ დეს ად ვო-
კა ტის ყო ლა პირ ვე ლი ინ ს ტან ცი ის სა-
სა მარ თ ლო ებ ში, გა სა გე ბი ხდე ბა, რომ 
უახ ლო ეს პე რი ოდ ში მე დი ა ცი ის პრო-
ცე სის წარ მო ე ბაც ად ვო კა ტის გა რე შე 
შე იძ ლე ბა წარ მო უდ გე ნე ლი გახ დეს, 
რაც და მა ტე ბით ზრდის ად ვო კატ თა 
როლს და მნიშ ვ ნე ლო ბას მე დი ა ცი ის, 
რო გორც და ვის ალ ტერ ნა ტი უ ლი სა-
შუ ა ლე ბის, წარ მა ტე ბით გა მო ყე ნე ბა ში 
ქარ თულ რე ა ლო ბა ში.

ამ ყვე ლა ფერ ზე ბევ რი შე იძ ლე ბა ით-
ქ ვას და და ი წე როს, თუმ ცა ამ ეტაპ ზე 
და ვა ვიწ რო ვებ სათ ქ მელს იმ უალ ტერ-
ნა ტი ვო საკ თხ ზე, რა საც მე დი ა ცი ა ში 
ჩარ თუ ლი ად ვო კა ტის თ ვის უნ და იყოს 
მა ხა სი ა თე ბე ლი თვი სე ბა86, რაც მათ 
თა ვად, რო გორც მე დი ა ცი ა ში წარ მო-
მად გენ ლებს, შე უწყობთ ხელს მიმ დი-
ნა რე და ვის შე თან ხ მე ბით დას რუ ლე-
ბის კენ წა იყ ვა ნონ პრო ცე სი, რად გან 
ად ვო კა ტე ბის თ ვის ერ თ გ ვა რი გა მოწ-
ვე ვაა მე დი ა ცი ა, იმის გათ ვა ლის წი ნე-
ბით, რომ მა თი მთა ვა რი ფუნ ქ ცია იყო 
კლი ენ ტის ინ ტე რე სე ბის თ ვის ბრძო ლა 
და იმის მტკი ცე ბა, რომ კლი ენ ტის 
მოთხოვ ნე ბი სრუ ლად უნ და კმა ყო-
ფილ დე ბო დეს, ხო ლო მე დი ა ცი ა ში მათ 
სხვაგ ვა რად უნ და შე ხე დონ რე ა ლო-
ბას, რაც მათ ში გარ კ ვე ულ ფსი ქო ლო-
გი უ რად87 სწორ მიდ გო მას და ანა ლიზს 
სა ჭი რო ებს, რაც სი ახ ლეა მოქ მე დი, 
მით უფ რო დი დი გა მოც დი ლე ბის მქო-
ნე ად ვო კა ტე ბის თ ვის.

მსგავ სი უნა რე ბი და მე დი ა ცი ის წარ-
მო ე ბის ტექ ნი კა რთუ ლია ამო წურ ვა-
დი იყოს, თუმ ცა რამ დე ნი მე ძი რი თად 
საკთხს შე იძ ლე ბა შე ვე ხოთ, რაც, მათ 
შო რის, აღი ა რე ბუ ლია სა ერ თ შო რი სო 
პრაქ ტი კა ში გა მო ყე ნე ბით88:

 იმის გათ ვა ლის წი ნე ბით, რომ მე დი ა-
ცი ა ში მე დი ა ტო რის ფუნ ქ ცია არის მიმ-
დი ნა რე პრო ცე სის თ ვის ფა სი ლი ტა ცი ის 
გა წე ვა, რა დრო საც ძი რი თად საქ მეს 
მხა რე ე ბი და მა თი წარ მო მად გენ ლე ბი 
ახორ ცი ე ლე ბენ, თა ვის თა ვად ცხა დი ა, 
რომ ად ვო კატს და მი სი კო მუ ნი კა ცი ის 
უნარს გა დამ წყ ვე ტი დატ ვირ თ ვა ენი ჭე-
ბა, რად გან ერ თი მხრივ, ად ვო კა ტის 
მხრი დან უშუ ა ლოდ თა ვის მარ წ მუ ნე-
ბელ თან სწორ და დრო ულ კო მუ კი ნა-
ცი ას შე უძ ლია გა დაწყ ვი ტოს მე დი ა ცი ის 
სა ბო ლოო ბე დი. აქ ისიც გა სათ ვა ლის-
წი ნე ბე ლი ა, რომ მე დი ა ცი ა ში მე დი ა-

ტორს რა ი მე სა ხის სა მარ თ ლებ რი ვი 
რჩე ვის ან შე ფა სე ბის მი ცე მის შე საძ-
ლებ ლო ბა მხა რე ე ბი სათ ვის შეზღუ დუ-
ლი აქვს, ამი ტომ, რა თქმა უნ და, მხა-
რე სრუ ლად და მო კი დე ბუ ლია თა ვი სი 
წარ მო მად გენ ლის რჩე ვა სა და ანა ლი-
ზის უნარ ზე, რაც, მათ შო რის, დრო ულ 
კო მუ ნი კა ცი ას მო ითხოვს ად ვო კა ტე ბის 
მხრი დან კლი ეტ ნ თან, მათ შო რის მე-
დი ა ტორ თან და რა თქმა უნ და მე ო რე 
მხა რე სა და მის ად ვო კატ თან ურ თი ერ-
თო ბის პრო ცეს ში.

  მე დი ა ცი ა ში მო ნა წი ლე ად ვო კა ტი 
კარ გად უნ და ფლობ დეს მო ლა პა რა-
კე ბე ბის ტექ ნი კას, კარ გად იცო დეს თუ 
რო გორ შე უძ ლია მე დი ა ტო რის სწო-
რედ გა მო ყე ნე ბა კლი ენ ტის ინ ტე რე-
სე ბის მიზ ნე ბი სათ ვის და კარ გად უნ და 
ფლობ დეს ინ ფორ მა ცი ის მი ღე ბის და 
გა და მუ შა ვე ბის უნარს, რად გან სწო რედ 
ინ ფორ მა ცი ის სწო რი ანა ლი ზი აძ ლევს 
მხა რეს მე დი ა ცი ა ში სა კუ თა რი ინ ტე რე-

სე ბის გათ ვა ლის წი ნე ბით შე თან ხ მე ბის 
მიღ წე ვის შე საძ ლებ ლო ბას89.

  ძა ლი ან მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია ად ვო კა-
ტი ფლობ დეს კითხ ვის დას მის ტექ-
ნი კას90, რა თა სწო რად გა ა ა ნა ლი ზოს 
პრო ცე სის მიმ დი ნა რე ო ბი სას ინ ფორ-
მა ცი ა, რო მე ლიც ჯერ უნ და მი ი ღოს 
მე დი ა ტო რის გან და მე ო რე მხა რის-
გან. აქ ხაზ გა სას მე ლია ის გა რე მო ე-
ბა, რომ მე დი ა ცი ის პრო ცეს ში მე დი-
ა ტორს აქვს, რო გორც წე სი, სრუ ლი 
ინ ფორ მა ცია ორი ვე მხა რის გან, თუმ-
ცა მი სი გამ ჟ ღავ ნე ბის უფ ლე ბა მო-
სი ლე ბა ჯერ მის თ ვის მხა რე ებს არ 
მი უ ცი ათ, ამი ტომ ორ მა გად მნიშ ვ ნე-
ლო ვა ნია ად ვო კა ტის უნა რი, და უს-
ვას მე დი ა ტორს სწო რი კითხ ვა და ის 
ინ ფორ მა ცია მი ი ღოს, რი სი ანა ლი ზი 
მის მარ წ მუ ნე ბელს გარ კ ვე ულ დას კ ვ-
ნებს გა ა კე თე ბი ნებს პრო ცე სის შემ დ-
გო მი და გეგ მა რე ბის კუთხით.

  მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია ასე ვე ად ვო კა-
ტის უნა რი, იყოს „აქტიური მსმე ნე-
ლი91“, რად გან მე დი ა ცი ის პრო ცეს ში 
გროვ დე ბა დი დი ინ ფორ მა ცია და ამ 
ინ ფორ მა ცი ას, რო მე ლიც მომ დი ნა რე-
ობს მე ო რე მხა რის გან და პრო ცე სის 
მე დი ა ტო რის გან, სჭირ დე ბა სრუ ლად 
მი ღე ბა. რო გორც პრაქ ტი კა აჩ ვე ნებს, 
ხში რია შემ თხ ვე ვე ბი, რო დე საც წარ-
მო მად გე ნე ლი იღ ლე ბა ინ ფორ მა ცი ის 
მი ღე ბის გან ან მი აჩ ნი ა, რომ ის მენს 
არა რე ლე ვან ტურ ინ ფორ მა ცი ას, რაც 
შე იძ ლე ბა იყოს კი დეც სა ხე ზე, თუმ ცა 
მას უნ და გა აჩ ნ დეს უნა რი მო ის მი ნოს 
სრუ ლად, ხო ლო შემ დ გომ ამი სა გა ნა-
ხორ ცი ე ლოს მნიშ ვ ნე ლო ვან და მე ო რე 
ხა რის ხო ვან ინ ფორ მა ცი ას შო რის დი-
ფე რენ ცი რე ბა.

ე) ზე მო აღ ნიშ ნუ ლი თვი სე ბი დან ურ-
თი ერ თ გა მომ დი ნა რეა ად ვო კა ტის თ-
ვის სა ვალ დე ბუ ლოდ სა ჭი რო თვი სე ბა, 
რაც მე დი ა ცი ის პრო ცეს ში წარ მო მად-
გე ნელს სჭირ დე ბა – ეს არის ანა ლი-
ტი კუ რი აზ როვ ნე ბის უნა რი, რაც რიგ 
შემ თხ ვე ვა ში გან მ საზღ ვ რე ლი ფაქ ტო-
რი ხდე ბა პრო ცე სის სწო რად გან ვი-
თა რე ბის თ ვის. მოს მე ნი ლი და დაგ რო-
ვი ლი ინ ფორ მა ცია ითხოვს მხა რის გან 
სწორ ანა ლიზს, რა საც მხა რე ცხელ 

ადვოკატი

წარმომადგენლის 

შემთხვევაში მედიაციაში, 

მასზე ვრცელდება ის 

ეთიკური წესები და 

სტანდარტები, რაც იმ 

კონკრეტულ ქვეყანაში 

ადვოკატთა ეთიკის 

კოდექსით არის 

გათვალისწინებული
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გულ ზე ვერ მო ახ დენს და ეს ფუნ ქ ცია 
და ვალ დე ბუ ლე ბა ად ვო კატ მა უნ და 
იტ ვირ თოს. რო გორც წე სი, რო დე საც 
ანა ლიზ ზე მი დის სა უ ბა რი, აუცი ლე-
ბე ლია აღი ნიშ ნოს, რომ ად ვო კა ტი 
არის ის ფი გუ რა, რო მე ლიც მე დი ა ცი-
ის პრო ცეს ში მე ო რე მხა რის გან უხ ვად 
შე თა ვა ზე ბუ ლი შე თან ხ მე ბის პი რო ბებს 
აანა ლი ზებს, და ახ დენს მათ გან მი სი 
მარ წ მუ ნებ ლის თ ვის სა უ კე თე სოს არ ჩე-
ვას.

ვ) მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია ად ვო კატს ჰქონ დეს 
კრე ა ტი უ ლი აზ როვ ნე ბის უნა რი, რად-
გან, რიგ შემ თხ ვე ვა ში, იმის გათ ვა ლის-
წი ნე ბით, რომ მე დი ა ცი ა ში არ ხდე ბა 
სა კითხის სა მარ თ ლებ რი ვი გა დაწყ ვე-
ტა და რიგ შემ თხ ვე ვა ში ხდე ბა მხა რე-
თა შო რის არ სე ბუ ლი სა მარ თ ლებ რი ვი 
მოთხოვ ნე ბის გან ალ ტერ ნა ტი ულ პი-
რო ბებ ზე შე თან ხ მე ბა, მნიშ ვ ნე ლო ვა-
ნია ად ვო კატს შე ეძ ლოს აღ ნიშ ნუ ლი 
ოფ ცი ე ბის შე მუ შა ვე ბა, მხა რის სა მარ-
თ ლებ რი ვი მიზ ნის გათ ვა ლის წი ნე ბით, 
რაც მარ თ ლაც მო ითხოვს სა კითხი სად-
მი კრე ა ტი უ ლად და შე მოქ მე დე ბი თად 
მიდ გო მას, და არა შაბ ლო ნუ რი სა მარ-
თ ლებ რი ვი დოგ მა ტი კით სა კითხის გა-
დაწყ ვე ტის მცდე ლო ბას.

ზ) ამას თა ნა ვე, მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია ად ვო-
კატს გა აჩ ნ დეს უნა რი მო ახ დი ნოს ვი-
ზუ ა ლი ზე ბა იმ ინ ფორ მა ცი ის, რაც მე-
დი ა ცი ის პრო ცეს ში იც ვ ლე ბა, რად გან 
ხში რია შემ თხ ვე ვე ბი, რო დე საც ვი ზუ ა-
ლუ რი სა შუ ა ლე ბე ბის გა მო ყე ნე ბი სას, 
მათ შო რის მარ წ მუ ნე ბე ლი ახ დენს აღ-
ქ მას თუ რა პი რო ბე ბი იც ვ ლე ბა შე თან-
ხ მე ბის პრო ცეს ში და რო მე ლი პი რო ბა 
რო გო რი ში ნა არ სის შემ ც ვე ლი ა, შე სა-
ბა მი სად, ამ ყვე ლა ფე ერ ში ვი ზუ ა ლი ზა-
ცი ის უნა რე ბის ქო ნას, რიგ შემ თხ ვე ვა-
ში გა დამ წყ ვე ტი რო ლი ეკის რე ბა.

თ) მე დი ა ცი ა ში ად ვო კა ტი ყვე ლა 
სხვა ფუნ ქ ცი ას თან ერ თად აწარ მო ებს 
მო ლა პა რა კე ბას მე ო რე მხა რეს თან 
და მის წარ მო მად გე ნელ თან, რა შიც 
რა თქმა უნ და იყე ნებს მე დი ა ტორს, 
თუმ ცა მო ლა პა რა კე ბის დამ გეგ მა-
ვი, სტრა ტე გი ის გან მ საზღ ვ რე ლი და 
უშუ ა ლოდ გან მ ხორ ცი ე ლე ბე ლი თა-
ვად ად ვო კა ტი გახ ლავთ. მე დი ა ტო-

რის როლს და გა მო ყე ნე ბის ყვე ლა ზე 
ეფექ ტურ შემ თხ ვე ვებს და სა ჭი რო ე-
ბებს ასე ვე ად ვო კა ტი გეგ მავს და შე-
სა ბა მი სად ათან ხ მებს კლი ენ ტ თან. მე-
დი ა ცი ა ში ად ვო კატს ერ თ დ რო უ ლად 
მრა ვალ სა კითხ თან უწევს შემ ხებ ლო-
ბა, გამ კ ლა ვე ბა, და გეგ მა რე ბა და შე-
სა ბა მი სად, ამ ყვე ლაფ რის ნა წილ ში 
ად ვო აკ ტის მომ ზა დე ბა აუცი ლე ბე ლია 
იური დი უ ლი პრო ფე სი ის მი ერ, შე იძ-
ლე ბა ით ქ ვას, რომ წარ მო მად გენ ლის 
ფუნ ქ ცია კი დევ უფ რო რთუ ლია მე-
დი ა ცი ა ში, მრა ვა ლი ფაქ ტო რის გათ-
ვა ლის წი ნე ბით, ვიდ რე ის ფუნ ქ ცი ა, 

რა საც ად ვო კა ტი სა სა მარ თ ლო ებ ში 
ახორ ცი ე ლებს, რო დე საც სა მარ თ-
ლებ რივ ჩარ ჩო ში ათავ სებს მხა რის 
მოთხოვ ნებს და პო ზი ცი ებს და შემ-
დ გომ ამ პო ზი ცი ის და სა ბუ თე ბას ახ-
დენს უშუ ა ლოდ პრო ცეს ზე. მე დი ა ცი-
ა ში წარ მო მად გენ ლად ჩარ თულ პირს 
კარ გად უნ და ეს მო დეს92 თუ რა სა ხის 
და ვის მო ლა პა რა კე ბა შია ჩარ თ ლი, 
ვის თან აქვს უშუ ა ლოდ შე ხე ბა, იგუ-
ლის ხ მე ბა მე ო რე მხა რე თა ვი სი ინ ტე-
რე სე ბით და რიგ შემ თხ ვე ვა ში მე ო რე 
მხა რის წარ მო მად გე ნე ლი მი სი უნა-
რე ბით მო ლა პა რა კე ბა ში, თა ვად მის 
მარ წ მუ ნე ბელს რა ინ ტე რე სე ბის შე-
თან ხ მე ბა და გა წე რა სურს მე დი ა ცი ის 
შე თან ხ მე ბა ში, რა კონ კ რე ტუ ლი ნა-

ბი ჯე ბის გა დად გ მა ესა ხე ბა ად ვო კატს 
სა ჭი როდ, რომ მი ი ღოს და გეგ მი ლი 
შე დე გი და რა არის ის კონ კ რე ტუ ლი 
ამ და ვის თ ვის მა ხა სი ა თე ბე ლი ფაქ-
ტობ რი ვი გა რე მო ე ბე ბი, რი თაც წარ-
მა ტე ბით შე უძ ლია „ვაჭრობა“ მე ო რე 
მხა რეს თან და რამ დე ნად არის ეს 
ყო ვე ლი ვე მყა რი და რა სუს ტი წერ-
ტი ლე ბი შე იძ ლე ბა გა მო უჩ ნ დეს მის 
ამ გეგ მას.

მე დი ა ცი ა ში ჩარ თულ მა ად ვო კა ტებ მა, 
იმის თ ვის, რომ მი აღ წი ონ წარ მა ტე ბას 
და მა ტე ბით93 რამ დე ნი მე სა კითხს უნ და 
მი აქ ცი ონ ყუ რადღე ბა, კერ ძოდ:

ა) ად ვო კა ტებ მა უნ და გა ა კონ ტ რო ლონ 
მე დი ა ცი ა ში ერ თ მა ნე თის მი მართ და 
მო წი ნა აღ მ დე გე მხა რი სად მი გა მო-
სა ყე ნე ბე ლი ლექ სი კა, უფ რო მე ტიც, 
რა ი მე სა ხის ბრალ დე ბი თი ში ნა არ სის 
მი მარ თ ვა და წი ნა და დე ბე ბის გა მო ყე-
ნე ბა შე იძ ლე ბა გახ დეს მე ო რე მხა რის 
მხრი დან უარ ყო ფით მიდ გო მის გა-
მომ წ ვე ვი, შე სა ბა მი სად, ამ გა რე მო ე ბას 
მე დი ა ცი ა ში ჩარ თულ მა ად ვო კა ტებ მა 
დი დი მნიშ ვ ნე ლო ბა უნ და მი აქ ცი ონ, 
რა თა უნებ ლი ედ ნაც ვ ლად შე თან ხ მე-
ბის კენ სვლი სა, არ გა მო იწ ვი ონ მხა-
რე ე ბის ერ თა მე ნეთ სად მი კი დევ უფ რო 
გა უცხო ე ბა და და ძა ბუ ლო ბა;

ბ)ად ვო კა ტებ მა თა ვი უნ და ჩა ა ყე ნონ 
მე ო რე მხა რის ად გი ლას და ამ კუთხით 
შე ა ფა სონ სა კუ თა რი შე თა ვა ზე ბე ბი მე-
ო რე მხა რი სად მი, თუ რამ დე ნად შე-
იძ ლე ბა მე ო რე მხა რის თ ვის მი სა ღე ბი 
იყოს ის შე თა ვა ზე ბა, რა საც თა ვად აჟ-
ღე რე ბენ;

გ) ად ვო კა ტებ მა უნ და გა ა კე თონ ის, 
რაც ყვე ლა ზე კარ გად ეხერ ხე ბათ: მო-
ემ ზა დონ, კერ ძოდ, კარ გად იცოდ ნენ 
სა კუ თა რი საქ მის ყვე ლა ძლი ე რი და 
სუს ტი მხა რე და სა კუ თა რი კლი ენ ტის 
ყვე ლა ინ ტე რე სი და სურ ვი ლი, ისე ვე 
რო გორც მი სი შე თან ხ მე ბის შე საძ ლებ-
ლო ბე ბის მაქ სი მუ მი და მი ნი მუ მი, რა-
ზეც კლი ენ ტი არის შე თან ხ მე ბის მიღ-
წე ვის მიზ ნით წამ ს ვ ლე ლი. მე დი ა ცი ის 
შე სა ხებ ჩა ტა რე ბუ ლი არა ერ თი კვლე ვა 
აჩ ვე ნებს, რომ მე დი ა ცი ის თ ვის კარ გად 
მომ ზა დე ბუ ლი მხა რე ე ბი არის უპი რო-

ბო წი ნა პი რო ბა94 და ვის შე თან ხ მე ბით 
დას რუ ლე ბი სა;

დ) მე დი ა ცი ის პრო ცეს ში ად ვო კატ მა 
უნ და მო ახ დი ნოს სწო რი დრო ის შერ-
ჩე ვა იმის თ ვის, რა თა მის მა მხა რემ 
(თავად ან ად ვო კა ტის მეშ ვე ო ბით) მე-
ო რე მხა რეს გა უ კე თოს პირ ვე ლი შე-
თა ვა ზე ბა კონ კ რე ტუ ლი პი რო ბე ბით 
და ვის შე თან ხ მე ბით დას რუ ლე ბის მიზ-
ნე ბი სათ ვის, ისე ვე რო გორც სწო რედ 
იყოს ის გა აზ რე ბუ ლი თუ რა მო ცუ ლო-
ბის შე თა ვა ზე ბა უნ და გა კეთ დეს, ანუ 
მაქ სი მა ლუ რი თუ მი ნი მა ლუ რი, რა თა 
სა კუ თა რი მხა რის თ ვის ლა ვი რე ბის შე-
საძ ლებ ლო ბა და ი ტო ვოს, შე თავ ზე ბის 
ფარ გ ლებ ში მო ის მენს რა მე ო რე მხა-
რის უკუ გე ბას გან ხორ ცი ე ლე ბულ შე-
თა ვა ზე ბა ზე95;

ე) თა ვი სი ვერ ბა ლუ რი და არა ვერ ბა-
ლუ რი გა მო ხატ ვით, ჟეს ტი კუ ლა ცი ით 
და მი მარ თ ვით და უ ფიქ სი როს პა ტი-
ვის ცე მა პრო ცეს ში ჩარ თულ ყვე ლა 
მხა რეს96.

მე დი ა ცი ის თ ვის მომ ზა დე ბის ეტა პად 
გა ნი ხი ლე ბა, მათ შო რის, და ვის თ ვის 
სწო რი მე დი ა ტო რის შერ ჩე ვა მხა რის 
მი ერ. ხში რია იურის დიქ ცი ე ბი, სა დაც 
მხა რე ე ბის შე უ თან ხ მებ ლო ბის შემ თხ-
ვე ვა ში მე დი ა ტორს ნიშ ნავს სა სა მარ-
თ ლო. შე სა ბა მი სად, უპ რი ა ნია ორი ვე 
მხა რე თა ვად შე ჯერ დეს მა თი და ვის 
სპე ცი ფი კი დან და ში ნა არ სის გათ ვა-
ლის წი ნე ბით იმ მე დი ა ტო რის კან დი-
და ტუ რა ზე, რო მე ლიც მათ და ვას თან 
თა ვი სი გა მოც დი ლე ბით და ცოდ ნით 
ყვე ლა ზე ახ ლოს მდგო მი ა, რად გან შე-
უ თან ხ მებ ლო ბის შემ თხ ვე ვა ში, შემ თხ-
ვე ვი თი შერ ჩე ვის პრინ ცი პით საქ მე ში 
და ნიშ ნუ ლი მე დი ა ტო რი შე იძ ლე ბა არ 
აღ მოჩ ნ დეს შე სა ფე რი სი ცოდ ნის და 
უნა რე ბის მქო ნე მე დი ა ტო რი და სა ბო-
ლო ოდ და ზა რალ დე ბა მხა რის ინ ტე-
რე სი97.

ად ვო კა ტის მი ერ სწო რი ფორ მით მო-
ლა პა რა კე ბე ბის წარ მარ თ ვა, არის 
მთა ვა რი ინ ს ტ რუ მენ ტი98 კლი ენ ტის 
ინ ტე რე სე ბის გა სა ტა რებ ლად მე დი ა-
ცი ა ში შე თან ხ მე ბის მიღ წე ვის მიზ ნით. 
მო ლა პა რა კე ბა არის პრო ცე სი, რო-

მელ შიც ერ თ მა ნეთს ერ წყ მის ერ თ დ-
რო უ ლად იური დი უ ლი მომ ზა დე ბა, 
გა მოც დი ლე ბა და პი როვ ნულ უნა რე-
ბო და მხო ლოდ ამ ყვე ლაფ რის კარ გი 
ნა ზა ვი იძ ლე ვა რე ზულ ტა ტის მი ღე ბის 
სა შუ ა ლე ბას მო ლა პა რა კე ბე ბის გზით99. 
დამ კ ვიდ რე ბუ ლი აღ ქ მა დო ბა აქვს სა-
ზო გა დო ე ბა ში ად ვო კა ტის პერ სო ნას, 
რომ ის „უნდა იყოს“ კარ გი მომ ლა პა-
რა კე ბე ლი. ამ აღ ქ მა დო ბის ქვეშ, მათ 
შო რის, ექ ცე ვი ან სა ხელ მ წი ფო ე ბი, რო-
დე საც, მათ შო რის, ამე რი კის შე ერ-
თე ბუ ლი შტა ტე ბის მთავ რო ბა100, რი გი 
სა მარ თ ლებ რი ვი და ვე ბის (ისეთი რო-

გო რიც არის სა ერ თა შო რი სო სა ვაჭ რო 
ურ თი ერ თო ბე ბის მიზ ნით მო ლა პა რა-
კე ბე ბი, მაგ: North American Free 
Trade Agreement, მო ლა პა რა კე ბე ბი 
სა ავ ტო რო სა მარ თ ლის სფე რო ში ვაჭ-
რო ბას თან და კავ ში რე ბუ ლი სა კითხე ბი 
და სხვა) მო ლა პა რა კე ბით დას რუ ლე-
ბის მიზ ნით ქი რა ობს ად ვო კატს.

ად ვო კა ტე ბის თ ვის მე დი ა ცი ის პრო ცეს-
ში იგი ვე სტან დარ ტი ვრცელ დე ბა, რაც 
სა სა მარ თ ლო ში წარ მო მად გენ ლო ბის 
გან ხორ ცი ე ლე ბი სას, კერ ძოდ, და იც-
ვან სა კუ თა რი მარ წ მუ ნებ ლის სა უ კე-
თე სო ინ ტე რე სი101, თუმ ცა გან ს ხ ვა ვე ბაა 
იმ ფორ მა ში, რომ ლის ფარ გ ლებ შიც 
ად ვო კატ მა უნ და გა ნა ხორ ცი ე ლოს სა-
კუ თა რი უფ ლე ბა მო სი ლე ბა, რად გან 
კარ გად უნ და ეს მო დეს, რომ იმ ყო ფე ბა 
კლი ენ ტის მი ერ არ ჩე უ ლი და ვის გა-
დაწყ ვე ტის ალ ტერ ნა ტი ულ ფორ მატ ში, 
რა დრო საც მიმ დი ნა რე კონ ფ ლიქ ტის 
შე თან ხ მე ბით დას რუ ლე ბა უნ და მი იღ-
წეს კონ სენ სუ სის102 გზით და არა შე ჯიბ-

რე ბი თი პრო ცე სის ფარ გ ლებ ში იქ ნეს 
მიღ წე რუ ლი გა მარ ჯ ვე ბა. ეს რიგ შემ-
თხევ ვა ში ად ვო კა ტე ბის თ ვის დი დი გა-
მოწ ვე ვა ა. ბო ლო პე რი ო დი ა, ევ რო პა სა 
და ამე რი კის შე ერ თე ბულ შტა ტებ ში ვი-
თარ დე ბა ად ვო კა ტე ბის თ ვის სწავ ლე-
ბის პროგ რა მა რო მელ საც ჰქვია medi-
ation advocacy103, რის ფარ გ ლებ შიც 
ად ვო კა ტებს ყვე ლა ის უნა რი გა და ე ცე-
მათ, რაც მათ მე დი ა ცი ის სწო რედ და 
წარ მა ტე ბით წარ მარ თ ვა ში უნ და და ეხ-
მა როთ.

წარ მო მად გენ ლის მთა ვა რი ფუნ ქ ცია 
მე და ი ცი ა ში არის სწო რედ შე ა ფა სოს 
ის, თუ რამ დე ნად შე სა ფე რი სია მი სი 
კლი ენ ტის და ვა მე დი ა ცი ის თ ვის და მე-
დი ა ცი ის წარ მო ე ბი სას რა სტრა ტე გია 
იქ ნეს შერ ჩე უ ლი მე დი ა ცი ის კონ კ რე-
ტუ ლი ფორ მის გა მო ყე ნე ბის თვალ საზ-
რი სით.

მე დი ა ცი ის პრო ცეს ში შე თან ხ მე ბის 
მიღ წე ვის შემ თხ ვე ვა ში, შე თან ხ მე ბის 
პრო ექ ტის შედ გე ნა104 და მე ო რე მხა-
რეს თან მის გარ შე მო მუ შა ო ბა სწო რედ 
ად ვო კა ტის პრე რო გა ტი ვას წარ მო ად-
გენს105.

სა მო ქა ლა ქო და კო მერ ცი უ ლი და ვე-
ბის მე დი ა ცი ის მა გა ლით ზე, ევ რო პა ში 
მკვიდ რ დე ბა მიდ გო მა, რომ მე დი ა ცი-
ა ში წარ მო მად გენ ლო ბა106 აბ სო ლუ-
ტუ რად სა ად ვო კა ტო საქ მი ა ნო ბით 
და კა ვე ბუ ლი პი რე ბის გან ს ხ ვა ვე ბუ ლი 
მი მარ თუ ლე ბაა და გარ და სპე ცი ფი კუ-
რი მომ ზა დე ბი სა სა ჭი რო ებს, ამას თა-
ნა ვე, შე სა ბა მის სა ბაზ რო მარ კე ტინგს, 
რა თა მომ ხ მა რებ ლებ საც ჰქონ დეთ 
წვდო მა იმ პი რებ ზე, რომ ლე ბიც მე დი-
ა ცი ა ში წარ მო მად გენ ლო ბას ახორ ცი ე-
ლე ბენ. 

ად ვო კა ტე ბი ტრა დი ცი უ ლად ასო ცირ-
დე ბი ან სა სა მარ თ ლოს თან და შე ჯიბ რე-
ბით პრო ცეს თან, რაც უკ ვე სა ად ვო კა-
ტო საქ მი ა ნო ბის ის ტო რი ულ შე ფა სე ბად 
მი იჩ ნე ვა. თუმ ცა, თა ნა მედ რო ვე აღ ქ მა 
და გა გე ბა ად ვო კა ტის საქ მი ა ნო ბი სა 
მე დი ა ცი ით, მათ გან ეფექ ტურ ჩარ თუ-
ლო ბას და მოქ მე დე ბას მო ითხოვს და-
ვის გა დაწყ ვე ტის ალ ტერ ნა ტი უ ლი სა-
შუ ა ლე ბე ბის მატ რი ცა ში107.

მედიაციის შესახებ 

ჩატარებული არაერთი 

კვლევა აჩვენებს, 

რომ მედიაციისთვის 

კარგად მომზადებული 

მხარეები არის 

უპირობო წინაპირობა 

დავის შეთანხმებით 

დასრულებისა

მოლაპარაკების 

დამგეგმავი, სტრატეგიის 
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ავტორი: თამარ გაბისონია
დასაქმებულთა უფლებების დამცველ საერთაშორისო  ადვოკატთა ქსელი  
ევროპისა და ცენტრალური აზიის ქვეყნების რეგიონალური კოორდინატორი    
ამერიკის სოლიდარობის ცენტრი

შე სა ვა ლი

რო მი თი ურ თი ერ თო ბა ადა-
მი ა ნე ბის მი ერ თა ვი სუ ფა ლი 
ნე ბის გა მოვ ლე ნის შე დე გად 
მიღ წე უ ლი შე თან ხ მე ბა ა.1 

შრო მის სა მარ თ ლის გან სა კუთ რე ბუ-
ლი თა ვი სე ბუ რე ბა კი, იმა ში მდგო მა-
რე ობს, რომ ამ ურ თი ერ თო ბა ში ჩარ-
თუ ლი პი რე ბი არი ან სო ცი ა ლუ რი 
პარ ტ ნი ო რე ბი, დამ საქ მებ ლე ბი სა და 
და საქ მე ბუ ლე ბის სა ხით, რომ ლებ საც 
მარ თა ლია სა ერ თო მი ზა ნი აერ თი ა-
ნებთ, შე იქ მ ნას სა ბო ლოო პრო დუქ-
ტი, თუმ ცა, ამ მიზ ნის კენ მი სას ვ ლე-
ლი გზა გან ს ხ ვა ვე ბუ ლად ესა ხე ბათ. 
კერ ძოდ, დამ საქ მებ ლის მი ზა ნია 
ნაკ ლე ბი და ნა ხარ ჯე ბით მი ი ღოს რაც 
შე იძ ლე ბა მე ტი მო გე ბა, ხო ლო და-
საქ მე ბუ ლი ცდი ლობს ღირ სე ბუ ლი 
შრო მის პი რო ბე ბი თა და სა თა ნა დო 
ანაზღა უ რე ბით იყოს უზ რუნ ველ ყო-
ფი ლი, რაც დამ საქ მებ ლის მხრი დან 
ხარ ჯე ბის გა წე ვას თა ნაა და კავ ში რე-
ბუ ლი და სწო რედ აქ ცდე ბა მხა რე-
თა ინ ტე რე სე ბი ერ თ მა ნეთს. აქე დან 
გა მომ დი ნა რე, შრო მით ურ თი ერ თო-
ბებ ში კრი ტი კუ ლად მნიშ ვენ ლო ვა ნია 
სო ცი ა ლურ პარ ტ ნი ო რებს შო რის 
ინ ტე რე სე ბის მაქ სი მა ლუ რი და ახ-
ლო ე ბა, რი სი რე სურ სიც ყო ველ თ ვის 
არ სე ბობს, რად გან ამ სა მარ თა ლურ-
თი ერ თო ბა ში ჩარ თუ ლი მხა რე ებს, 
რო გორც პარ ტ ნი ო რებს სა ერ თო მი-
ზა ნი აერ თი ა ნებთ. მი უ ხე და ვად ამი-
სა, ცხა დი ა, რომ ამ ურ თი ერ თო ბა ში 
დამ საქ მე ბე ლი ყო ველ თ ვის უფ რო 
„ძლიერ მხა რედ“ გვევ ლი ნე ბა, ხო-
ლო და საქ მე ბუ ლი მას ზე ეკო ნო მი კუ-

რად და მო კი დე ბუ ლი უფ რო „სუსტი“ 
მხა რე ა, რაც ქმნის „ძლიერი“ მხა რის 
მი ერ თა ვი სი უფ ლე ბა მო სი ლე ბის გა-
უ მარ თ ლებ ლად გა და მე ტე ბის საფ რ-
თხეს და მი სი უპი რა ტე სო ბის მე ო რე 
მხა რის სა ზი ა ნოდ გა მო ყე ნე ბის სა-
შიშ რო ე ბას. სა ქარ თ ვე ლოს უზე ნა ე სი 
სა სა მარ თ ლოს გან მარ ტე ბით, სწო-
რედ ამ გ ვარ „უთანასწორობაში“ ბა-
ლან სის აღ დ გე ნა სა და დაც ვას ემ სა-
ხუ რე ბა შრო მის სა მარ თა ლი2.

შე სა ბა მი სად, ვი ნა ი დან, შრო მით ურ-
თი ერ თო ბებ ში დამ საქ მებ ლე ბის მი ერ 
და საქ მე ბუ ლე ბის სა ზი ა ნოდ უფ ლე ბა-
მო სი ლე ბის გა და მე ტე ბის საფ რ თხე 
აშ კა რა და რე ა ლუ რი ა, სწო რედ სა-
ხელ მ წი ფოა ვალ დე ბუ ლი შექ მ ნას 
ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის დაც ვა ზე ორი-
ენ ტი რე ბუ ლი იმ გ ვა რი გა რან ტი ე ბი, 
რი თაც ამ ურ თი ერ თო ბის „ძლიერ 
მხა რეს“ შე ბო ჭავს კა ნო ნის მი ე რი 
ვალ დე ბუ ლე ბე ბით. სწო რედ ამ მიზ-
ნის მი საღ წე ვად შე იქ მ ნა შრო მის კო-

დექ სი და მი სი პირ ვე ლი ვე მუხ ლი 
და ე ფუძ ვ ნა ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის 
დაც ვა ზე ორი ენ ტი რე ბულ უმ ნიშ ვ ნე-
ლო ვა ნეს პრინ ციპს, რომ ლის მი ხედ-
ვი თაც, შრო მი თი ხელ შეკ რუ ლე ბით 
არ შე იძ ლე ბა გა ნი საზღ ვ როს შრო-
მის კა ნო ნით გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი სა-
გან გან ს ხ ვა ვე ბუ ლი ნორ მე ბი, რომ-
ლე ბიც აუარე სებს და საქ მე ბუ ლის 
მდგო მა რე ო ბას3. სა ქარ თ ვე ლოს სა-
კონ ს ტი ტუ ციო სა სა მარ თ ლოს გან-
მარ ტე ბი თაც, „ადამიანთა შრო მის 
თა ვი სუფ ლე ბის გა რან ტი რე ბი სათ-
ვის, სა ჭი როა შრო მი თი ურ თი ერ-
თო ბე ბის სა ხელ მ წი ფოს მი ერ რე გუ-
ლი რე ბა, და საქ მე ბუ ლის და სა ცა ვად 
გარ კ ვე უ ლი იმ პე რა ტი უ ლი ნორ მე ბის 
დად გე ნა, რო მე ლიც და ი ცავს მას 
დამ საქ მებ ლის თვით ნე ბო ბი სა გან და 
გა მო რიცხავს დამ საქ მებ ლის შე საძ-
ლებ ლო ბას, აიძუ ლოს და საქ მე ბუ-
ლე ბი, იმუ შა ონ მათ ღირ სე ბა სა და 
შრო მის თა ვი სუფ ლე ბას თან არა თავ-
სე ბად პი რო ბებ ში“4.

აქე დან გა მომ დი ნა რე,  რა პი რო ბებ-
ზეც არ უნ და შე თან ხ მ დ ნენ დამ საქ-
მე ბე ლი და და საქ მე ბუ ლი, თუ კი, ეს 
შე თან მ ხე ბა ეწი ნა აღ მ დე გე ბა შრო-
მის კო დექსს და აუარე სებს კო დექ-
სით გა რან ტი რე ბულ მი ნი მა ლურ 
სტან დარტს მოქ მე დებს კო დექ სით 
გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი რე გუ ლა ცი ე ბი, 
ხო ლო ინ დი ვი დუ ა ლუ რი შე თან ხ მე-
ბის ის კონ კ რე ტუ ლი პი რო ბა, რო მე-
ლიც და საქ მე ბუ ლის კა ნო ნით გათ-
ვა ლის წი ნე ბულ უფ ლე ბას არ თ მევს 
ან მის სა წი ნა აღ მ დე გოდ მოქ მე დებს 
ბა თი ლი ა. ამას თა ნა ვე, აღ სა ნიშ ნა-

შ

შრომითი 

ხელშეკრულებით არ 

შეიძლება განისაზღვროს 

შრომის კანონით 

გათვალისწინებულისაგან 

განსხვავებული 

ნორმები, რომლებიც 

აუარესებს დასაქმებულის 

მდგომარეობას.
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ბას და ის მა ინც და დე ბუ ლად ჩა ით-
ვ ლე ბა. 

თუ ხელ შეკ რუ ლე ბა ში არ არის მი თი-
თე ბუ ლი მუ შა ო ბის დაწყე ბის თა რი-
ღი, შრო მი თი ურ თი ერ თო ბა წარ მო-
ი შო ბა და საქ მე ბუ ლის მი ერ სა მუ შა ოს 
შეს რუ ლე ბის ფაქ ტობ რი ვად დაწყე-
ბის მო მენ ტი დან, ხო ლო თუ შრო მი-
თი ურ თი ერ თო ბის ხან გ რ ძ ლი ვო ბა 
არ არის მი თი თე ბუ ლი, მა შინ იგი გა-
ნუ საზღ ვ რე ლი ვა დით და დე ბუ ლად 
მი იჩ ნე ვა6.

შრო მის კო დექ სის მიზ ნი დან და 
პრინ ცი პე ბი დან გა მომ დი ნა რე, ვი ნა-
ი დან კა ნო ნი ორი ენ ტი რე ბუ ლია და-
საქ მე ბუ ლის დაც ვა ზე, მი სი არ ცერ თი 
ნორ მის ში ნა არ სი უნ და გა ნი მარ ტოს 
და საქ მე ბუ ლის სა წი ნა აღ მ დე გოდ. 
შე სა ბა მი სად, შრო მის ხელ შეკ რუ-
ლე ბის არ სე ბი თი პი რო ბის გა უთ ვა-
ლის წი ნებ ლო ბამ რომ გა მო იწ ვი ოს 
მთლი ა ნად შრო მის კონ ტ რაქ ტის ბა-
თი ლო ბა, ამ გ ვა რი გან მარ ტე ბა წი ნა-
აღ მ დე გო ბა ში მო ვა შრო მის სა მარ-
თ ლის ბუ ნე ბას თან და მის ძი რი თად 
პრინ ციპ თან, რად გან ცალ სა ხად და-
საქ მე ბუ ლის სა წი ნა აღ მ დე გო ში ნა არ-
სის შემ ც ვე ლი იქ ნე ბა. კერ ძოდ, შრო-
მი თი ხელ შეკ რუ ლე ბის ბა თი ლო ბა 
იწ ვევს და საქ მე ბულ თან შრო მი თი 
ურ თი ერ თო ბის მთლი ა ნად შეწყ ვე-
ტას, ანუ და საქ მე ბულ მა შე საძ ლოა 
და კარ გოს სამ სა ხუ რი და  ვერ ისარ-
გებ ლოს იმ გა რან ტი ე ბით, რი თაც ის 
კონ ტ რაქ ტის მოქ მე დე ბის პი რო ბებ ში 
სარ გებ ლობ და. გარ და ამი სა, აზრს 
და კარ გავს შრო მის კო დექ სის მე-11 
მუხ ლის ის დე ბუ ლე ბა, რო მე ლიც 
გან საზღ ვ რავს, რომ „თუ შრო მი თი 
ხელ შეკ რუ ლე ბა არ ით ვა ლის წი ნებს 
რო მე ლი მე არ სე ბით პი რო ბას, ასე-
თი პი რო ბის გან საზღ ვ რა შე საძ ლე-
ბე ლია და საქ მე ბუ ლის თან ხ მო ბით“. 
ეს დე ბუ ლე ბა ცალ სა ხად უს ვამს ხაზს 
იმ გა რე მო ე ბას, რომ შრო მის ხელ-
შეკ რუ ლე ბა ში, რო მე ლი მე არ სე ბი-
თი პი რო ბის გა უთ ვა ლის წი ნებ ლო ბა 
ამ კონ ტ რაქ ტის ბა თი ლო ბას კი არ 
იწ ვევს, არა მედ მი სი შევ სე ბის, მას-
ში ცვლი ლე ბე ბი სა და და მა ტე ბის 
შე ტა ნის შე საძ ლებ ლო ბას იძ ლე ვა. 

უ ლი ტექ ნო ლო გი ე ბის გა უმ ჯო ბე სე ბა, 
დე მოგ რა ფი უ ლი ცვლი ლე ბე ბი და 
ეკო ნო მი კუ რი ან / და ფი ნან სუ რი კრი-
ზი სი, სა მუ შაო დრო ის ახ ლე ბუ ლად 
რე გუ ლი რე ბის ტენ დენ ცი ე ბი გა მო-
ავ ლი ნა. ზო გი ერ თი ქვე ყა ნა მოქ-
ნილ სა მუ შაო დრო ზე გა და ვი და და 
ამას თა ნა ვე, სამ სა ხუ რე ობ რი ვი მო-
ვა ლე ო ბე ბი სა და ოჯა ხუ რი ურ თი ერ-
თი ერ თო ბე ბის შე თავ სე ბის აუცი ლებ-
ლო ბაც დღის წეს რიგ ში დად გა9. 

აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ ბო ლო პე რი ოდ-
ში მთელს მსოფ ლი ო ში შე ი ნიშ ნე ბა 
სა მუ შაო დრო ის შემ ცი რე ბის ტენ-
დენ ცი ა, თუმ ცა, შრო მის სა ერ თა შო-
რი სო ორ გა ნი ზა ცი ის მი ერ ჩა ტა რე-
ბუ ლი კვლე ვის შე დე გად, სა დაც 44 
ქვე ყა ნა იქ ნა შეს წავ ლი ლი, სა მუ შაო 
დრო ის ხან გ რ ძ ლი ვო ბა კვი რა ში 35-
დან 45 სა ა თამ დე მერ ყე ობს, რაც 
უფ რო გან ვი თა რე ბუ ლია ქვე ყა ნა 
სა მუ შაო სა ა თე ბი უფ რო ნაკ ლე ბი ა, 
აზი ის ქვეყ ნე ბი კი, უფ რო ხან გ რ ძ ლი-
ვი სა მუ შაო კვი რით გა მო ირ ჩე ვა10.

სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის კო დექ სის 
მი ხედ ვით კი, ნორ მი რე ბუ ლი სა მუ-
შაო დრო ზრდას რუ ლი და საქ მე ბუ-
ლის თ ვის არ უნ და აღე მა ტე ბო დეს 
კვი რა ში 40 სა ათს, ხო ლო სპე ცი ფი-
კუ რი სა მუ შაო რე ჟი მის მქო ნე სა წარ-
მო ში, სა დაც წარ მო ე ბის ან შრო მი თი 
პრო ცე სი ით ვა ლის წი ნებს 8 სა ათ ზე 
მე ტი ხან გ რ ძ ლი ვო ბის უწყ ვეტ რე-
ჟიმს არ უნ და აღე მა ტე ბო დეს კვი რა-
ში 48 სა ათს. სპე ცი ფი კუ რი სა მუ შაო 
რე ჟი მის დარ გე ბის ჩა მო ნათ ვა ლი 
კი, საკ მა ოდ ვრცე ლია და სა ქარ თ-
ვე ლოს მთავ რო ბის დად გე ნი ლე ბით 
არის გან საზღ ვ რუ ლი11. 

შრო მის კო დექ სით და საშ ვე ბი ა, ასე-
ვე, არას რულ წ ლო ვან თა და საქ მე-
ბა იმ პი რო ბით, თუ 16 წლი დან 18 
წლამ დე ასა კის არას რულ წ ლოვ ნის 
სა მუ შაო დრო ის ხან გ რ ძ ლი ვო ბა არ 
აღე მა ტე ბა კვი რა ში 36 სა ათს, ხო-
ლო 14 წლი დან 16 წლამ დე ასა კის 
არას რულ წ ლოვ ნის სა მუ შაო დრო ის 
ხან გ რ ძ ლი ვო ბა არ აღე მა ტე ბა კვი-
რა ში 24 სა ათს. 

შრო მის კო დექ სი უშ ვებს, ასე ვე, 
ცვლა ში მუ შა ო ბის შე საძ ლებ ლო ბა-
საც, თუ დამ საქ მებ ლის საქ მი ა ნო ბა 
ით ვა ლის წი ნებს წარ მო ე ბის / შ რო მი-
თი პრო ცე სის 24-საათიან უწყ ვეტ 
რე ჟიმს, იმ პი რო ბით, რომ ცვლებს 
შო რის დას ვე ნე ბის ხან გ რ ძ ლი ვო ბა 
არ უნ და იყოს 12 სა ათ ზე ნაკ ლე ბი. 

რო გორც ვხე დავთ, სა ქარ თ ვე ლოს 
მოქ მე დი შრო მის კა ნონ მ დებ ლო-
ბა ცნობს მხო ლოდ სა მუ შაო კვი რის 
ხან გ რ ძ ლი ვო ბას და არა 8-საათიან 
სა მუ შაო დღეს, შე სა ბა მი სად, კო დექ-
სით არ არის გან საზღ ვ რუ ლი დას ვე-
ნე ბის დღე ე ბი, გარ და ცვლებს შო-
რის დას ვე ნე ბის ხან გ რ ძ ლი ვო ბი სა, 
რაც იმას ნიშ ნავს, რომ კვი რის ბო-
ლო არ არის მიჩ ნე უ ლი დას ვე ნე ბის 
დღედ და დამ საქ მე ბელს სა კუ თა რი 
სურ ვი ლი სა მებრ შე უძ ლია გა და ა ნა-

წი ლოს 40 ან სპე ცი ფი კუ რი რე ჟი მის 
შემ თხ ვე ვა ში 48 სა ა თი ა ნი სა მუ შაო 
დრო კვი რის ნე ბის მი ერ დღე ზე. 

სა ქარ თ ვე ლოს მოქ მე დი შრო მის 
კო დექ სი არც შეს ვე ნე ბის აუცი ლებ-
ლო ბას ად გენს. ხო ლო, დად გე ნი ლი 
პრაქ ტი კის შე სა ბა მი სად შეს ვე ნე ბის 
დრო ეს არის სა მუ შაო დღის ფარ-
გ ლებ ში გან საზღ ვ რუ ლი დრო ის ის 
ლი მი ტი, რა დრო საც და საქ მე ბუ ლი 
ფაქ ტობ რი ვად არ ას რუ ლებს სა მუ შა-
ოს და არ იმ ყო ფე ბა დამ საქ მებ ლის 
გან კარ გუ ლე ბა ში. აქ ვე უნ და აღი ნიშ-
ნოს, შეს ვე ნე ბას თან და კავ ში რე ბუ-
ლი ერ თა დერ თი რე გუ ლა ცი ა, რა საც 
მოქ მე დი კო დექ სი ცნობს ეს არის 
ერთ წლამ დე ასა კის ბავ შ ვის კვე ბის-
თ ვის მე ძუ ძუ რი დე დის უფ ლე ბა მი სი 
მოთხოვ ნის შემ თხ ვე ვა ში ისარ გებ-
ლოს და მა ტე ბით 1 სა ა თი ა ნი შეს ვე-
ნე ბის უფ ლე ბით12. 

აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ სა მუ შაო დრო 
შრო მის ხელ შეკ რუ ლე ბის არ სე ბით 
პი რო ბას წარ მო ად გენს და ნე ბის მი-
ე რი ცვლი ლე ბა შე თან ხ მე ბუ ლი უნ და 
იყოს და საქ მე ბულ თან. კა ნო ნი უშ-
ვებს გა მო ნაკ ლისს იმ შემ თხ ვე ვა ში, 
თუ კი, სა მუ შა ოს დაწყე ბის ან დამ-
თავ რე ბის დრო არ აღე მა ტე ბა 90 
წუთს დღე ში. დრო ის ამ მო ნაკ ვეთ-
ში გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი ცვლი ლე ბა 
მი იჩ ნე ვა კონ ტ რაქ ტის არა არ სე ბი თი 
პი რო ბის ცვლი ლე ბად და დამ საქ მე-
ბე ლი უფ ლე ბა მო სი ლია ცალ მ ხ რი-
ვად, და საქ მე ბულ თან შე უ თან ხ მებ-
ლად მი ი ღოს ეს გა დაწყ ვე ტი ლე ბა13. 

სა მუ შაო დრო ის მნიშ ვ ნე ლო ბა ზე 
საკ მა ოდ ვრცელ გან მარ ტე ბას აკე-
თებს სა ქარ თ ვე ლოს სა კონ ს ტი ტუ-
ციო სა სა მარ თ ლოც, მის ერ თ -ერთ 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბა ში ვკითხუ ლობთ: 
„სამუშაო დრო ის ხან გ რ ძ ლი ვო ბა 
მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ელე მენ ტია ადა მი-
ა ნის შრო მის თა ვი სუფ ლე ბის ეფექ-
ტი ა ნი რე ა ლი ზე ბი სათ ვის. გა და ჭარ-
ბე ბუ ლად დიდ მა სა მუ შაო დრო ის 
ხან გ რ ძ ლი ვო ბამ, რო მე ლიც არ აძ-
ლევს და საქ მე ბულს ნორ მა ლუ რად 
დას ვე ნე ბი სა და ენერ გი ის აღ დ გე ნის 
შე საძ ლებ ლო ბას, შე იძ ლე ბა, საფ რ-

უფლებებზე, რაც 

დასაქმებულისთვის 

უნდა იყოს ცნობილი 

და შეთანხმებული 

შრომითი ურთიეთობის 

დაწყებისთანავე. 

გარდა ამისა, კანონით 

დადგენილი რომელიმე 

არსებითი პირობის 

შრომის ხელშეკრულებაში  

გაუთვალისწინებლობა 

დამსაქმებლის 

მხრიდან კანონით 

დადგენილი ნორმის 

უგულვებელყოფის 

მაჩვენებელია, რაც 

სასამართლოში 

დავის შემთხვევაში 

დასაქმებულის 

სასარგებლოდ უნდა 

განიმარტოს

საერთაშორისო სამართლი და ადამიანის უფლებები

ვი ა, რომ ინ დი ვი დუ ა ლუ რი შრო მი-
თი ხელ შეკ რუ ლე ბით შე საძ ლე ბე ლია 
გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი იყოს შრო მის 
კა ნო ნის გან გან ს ხ ვა ვე ბუ ლი დე ბუ-
ლე ბე ბი, თუ კი, ის აუმ ჯო ბე სებს და-
საქ მე ბუ ლის მდგო მა რე ო ბას5. 

შრო მის კო დექ სის ზო გა დი წე სის თა-
ნახ მად, შრო მის ხელ შეკ რუ ლე ბა და-
დე ბუ ლად ჩა ით ვ ლე ბა თუ მხა რე ე ბი 
ყვე ლა არ სე ბით პი რო ბა ზე შე თან ხ მ-
დე ბი ან კა ნო ნით დად გე ნი ლი წე სით. 
შრო მის კო დექ სის მე-6 მუხ ლის მე-9 
ნა წი ლი კი, გან საზღ ვ რავს შრო მის 
ხელ შეკ რუ ლე ბის 7 არ სე ბი თი პი რო-
ბის ზუსტ და ამომ წუ რავ ჩა მო ნათ-
ვალს: 

 მუ შა ო ბის დაწყე ბის თა რი ღი და 
შრო მი თი ურ თი ერ თო ბის ხან გ რ ძ ლი-
ვო ბა;

 სა მუ შაო დრო და დას ვე ნე ბის დრო;

 სა მუ შაო ად გი ლი;

 თა ნამ დე ბო ბა და შე სას რუ ლე ბე ლი 
სა მუ შა ოს სა ხე;

 შრო მის ანაზღა უ რე ბის ოდე ნო ბა 
და გა დახ დის წე სი;

 ზე გა ნაკ ვე თუ რი სა მუ შა ოს ანაზღა უ-
რე ბის წე სი;

 ანაზღა უ რე ბა დი და ანაზღა უ რე ბის 
გა რე შე შვე ბუ ლე ბე ბის ხან გ რ ძ ლი ვო-
ბა და შვე ბუ ლე ბის მი ცე მის წე სი.

მუ შა ო ბის დაწყე ბის 
თა რი ღი და შრო მი თი 
ურ თი ერ თო ბის 
ხან გ რ ძ ლი ვო ბა

შრო მის ხელ შეკ რუ ლე ბა უნ და გან-
საზღ ვ რავ დეს მუ შა ო ბის დაწყე ბის 
თა რიღ სა და შრო მი თი ურ თი ერ-
თო ბის ხან გ რ ძ ლი ვო ბას, რო გორც 
შრო მის ხელ შეკ რუ ლე ბის ერ თ -ერთ 
არ სე ბით პი რო ბას. თუმ ცა, ამ პი-
რო ბე ბის მი უ თი თებ ლო ბა არ იწ ვევს 
შრო მის ხელ შეკ რუ ლე ბის ბა თი ლო-

ამას თა ნა ვე, აღ სა ნი შა ნა ვი ა, რომ ამ 
შემ თხ ვე ვა შიც აუცი ლე ბე ლია და საქ-
მე ბულ თან შე თან ხ მე ბა7.

შრო მის ხელ შეკ რუ ლე ბის არ სე ბი-
თი პი რო ბე ბის ამომ წუ რა ვი ჩა მო-
ნათ ვა ლის კა ნონ მ დებ ლო ბა ში ასახ-
ვა კვლავ და საქ მე ბუ ლის, რო გორც 
„სუსტი მხა რის“ ინ ტე რე სე ბის დაც ვას 
ემ სა ხუ რე ბა და ერ თ გ ვა რი ორი ენ ტი-
რია დამ საქ მებ ლის თ ვის, რა თა მას 
შე ექ მ ნას წარ მოდ გე ნა იმ მი ნი მა ლურ 
გა რან ტი ებ სა და უფ ლე ბებ ზე, რაც 
და საქ მე ბუ ლის თ ვის უნ და იყოს ცნო-
ბი ლი და შე თან ხ მე ბუ ლი შრო მი თი 
ურ თი ე თო ბის დაწყე ბის თა ნა ვე. გარ-
და ამი სა, კა ნო ნით დად გე ნი ლი რო-
მე ლი მე არ სე ბი თი პი რო ბის შრო მის 
ხელ შეკ რუ ლე ბა ში  გა უთ ვა ლის წი ნებ-
ლო ბა დამ საქ მებ ლის მხრი დან კა-
ნო ნით დად გე ნი ლი ნორ მის უგულ-
ვე ბელ ყო ფის მაჩ ვე ნე ბე ლი ა, რაც 
სა სა მარ თ ლო ში და ვის შემ თხ ვე ვა ში 
და საქ მე ბუ ლის სა სარ გებ ლოდ უნ და 
გა ნი მარ ტოს და უფ რო მე ტიც, ასეთ 
შემ თხ ვე ვა ში კონ კ რე ტუ ლი პი რო ბის 
ან შე თან ხ მე ბის არ სე ბო ბის შე სა ხებ 
მტკი ცე ბის ტვირ თი სწო რედ დამ საქ-
მე ბელს უნ და და ე კის როს.  

სა მუ შაო დრო და 
დას ვე ნე ბის დრო

სა მუ შაო დრო შრო მის ხელ შეკ რუ-
ლე ბის ერ თ -ერ თი ყვე ლა ზე მნიშ ვ-
ნე ლო ვა ნი არ სე ბი თი პი რო ბა ა.  ჯერ 
კი დევ მე-19 სა უ კუ ნე ში გა უ მარ თ ლებ-
ლად ხან გ რ ძ ლი ვი და გა და ჭარ ბე ბუ-
ლი სა მუ შაო დრო, დას ვე ნე ბი სა და 
შეს ვე ნე ბის დე რე გუ ლა ცია ადა მი ა ნის 
სი ცოცხ ლი სა და ჯან მ რ თე ლო ბის თ-
ვის საფ რ თხის შემ ც ველ ფაქ ტო რად 
მი იჩ ნე ო და. შე სა ბა მი სად, ამ სა-
კითხე ბის რე გუ ლი რე ბა ოდიდ გან ვე 
გა მოწ ვე ვა იყო მთე ლი მსოფ ლი ოს-
თ ვის და მათ შო რის სა ქარ თ ვე ლოს-
თ ვი საც. სწო რედ ამ მი ზე ზით, შრო-
მის სა ერ თა შო რი სო ორ გა ნი ზა ცი ის 
ყვე ლა ზე პირ ვე ლი კონ ვენ ცია სწო-
რედ სა მუ შაო დრო ის რე გუ ლი რე ბის 
სა კითხს ეხე ბა8. ბო ლო დროს გან ვი-
თა რე ბულ მა მოვ ლე ნებ მა, რო გო რი-
ცაა გლო ბა ლი ზა ცია და ინ ფორ მა ცი-
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თხე შე უქ მ ნას მის ჯან მ რ თე ლო ბას ან 
ნორ მა ლურ სო ცი ა ლურ ყო ფა- ცხოვ-
რე ბას. იმ შემ თხ ვე ვა ში, თუ სა ხელ მ-
წი ფო არ და ი ცავს ადა მი ა ნებს ასეთ 
პი რო ბებ ში მუ შა ო ბი სა გან, ის ფაქ-
ტობ რი ვად აიძუ ლებს მათ, იმუ შა ონ 
თა ვი ან თი ჯან მ რ თე ლო ბის ან სო ცი ა-
ლუ რი (პირადი) ცხოვ რე ბის ხარ ჯ ზე, 
ან დარ ჩ ნენ შე მო სავ ლის გა რე შე. აშ-
კა რა ა, რომ პი რის მი ერ ასეთ პი რო-
ბებ ში მუ შა ო ბის არ ჩე ვა გა მოწ ვე უ ლია 
მხო ლოდ მის თ ვის სხვა არ ჩე ვა ნის 
არარ სე ბო ბით. შე სა ბა მი სად, მის მი-
ერ სა მუ შა ოს შეს რუ ლე ბა უფ რო მე-
ტად ემ ს გავ სე ბა იძუ ლე ბას, ვიდ რე 
შრო მის თა ვი სუფ ლე ბის რე ა ლი ზე-
ბას. აღ ნიშ ნუ ლი დან გა მომ დი ნა რე, 
აშ კა რა ა, რომ გარ კ ვე ულ პი რო ბებ ში 
სა ქარ თ ვე ლოს კონ ს ტი ტუ ცი ის 30-ე 
მუხ ლის პირ ვე ლი და მე-4 პუნ ქ ტე-
ბი ავალ დე ბუ ლებს სა ხელ მ წი ფოს, 
[მოქმედი კონ ს ტი ტუ ცი ის 26-ე მუხ-
ლი] შეზღუ დოს დამ საქ მებ ლის მი-
ერ სა მუ შაო დრო ის ხან გ რ ძ ლი ვო ბის 
თა ვი სუფ ლად არ ჩე ვა. ეს უკა ნას-
კ ნე ლი და საქ მე ბუ ლი სათ ვის ქმნის 
მნიშ ვ ნე ლო ვან გა რან ტი ას, არ იყოს 
მსხვერ პ ლი შე უზღუ და ვი დრო ის გან-
მავ ლო ბა ში მუ შა ო ბის იძუ ლე ბი სა, 
რაც შე საძ ლე ბე ლი ა, დამ საქ მებ ლის 
მხრი დან რო გორც პირ და პი რი, ისე 
ირი ბი ფორ მით. გარ და ამი სა, მი-
სი მაქ სი მა ლუ რი ხან გ რ ძ ლი ვო ბის 
სა კა ნონ მ დებ ლო რეგ ლა მენ ტა ცია 
სწო რედ დამ საქ მე ბელ თა შე უზღუ და-
ვი დის კ რე ცი ის და სა კუ თა რი ძა ლა-
უფ ლე ბი სა თუ დო მი ნან ტუ რი მდგო-
მა რე ო ბის თ ვის ერ თ გ ვარ ზღუ დედ 
გვევ ლი ნე ბა და გან საზღ ვ რავს იმ 
საზღ ვ რებს, რომ ლის ფარ გ ლებ შიც 
დამ საქ მე ბე ლი თა ვი სუ ფა ლი ა, იმოქ-
მე დოს“.14 

ზე მო აღ ნიშ ნუ ლი მსჯე ლო ბის შე სა ბა-
მი სად, შე საძ ლე ბე ლია და ვას კ ვ ნათ, 
რომ, თუ კი, და საქ მე ბულს უწევს 
სა მუ შა ოს შეს რუ ლე ბა გა უ მარ თ-
ლებ ლად გა და ჭარ ბე ბუ ლი სა მუ შაო 
დრო ის პი რო ბებ ში, რო მე ლიც რე ა-
ლუ რად არ გა მო ხა ტავს მის ნე ბას, 
თუმ ცა, სა მუ შა ოს და კარ გ ვის ში შით 
ან სხვა მი ზე ზით თან ხ მ დე ბა შე სას-
რუ ლე ბელ სა მუ შა ოს, ის მო ნო ბის 

თა ნა მედ რო ვე ფორ მის მსხვერ ლად 
შე საძ ლოა მი ვიჩ ნი ოთ, რო მელ საც 
სა მუ შა ოს გარ და არ რჩე ბა დრო პი-
როვ ნუ ლი გან ვი თა რე ბი სა და ოჯა ხუ-
რი ცხოვ რე ბის თ ვის. ამ შემ თხ ვე ვა ში 
კი, კრი ტი კუ ლად  მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ა, 
სა ხელ მ წი ფოს, რო გორც კა ნონ მ დებ-
ლის რო ლი მი ი ღოს და და ნერ გოს 
იმ გ ვა რი კა ნონ მ დებ ლო ბა და ამ კა-
ნო ნის აღ ს რუ ლე ბა ზე ზე დამ ხედ ვე-
ლი ეფექ ტი ა ნი მე ქა ნიზ მი, რო მე ლიც 
ერ თი მხრივ, უზ რუნ ველ ყოფს ღირ-
სე ულ შრო მის პი რო ბებ სა და ნორ-
მი რე ბუ ლი სა მუ შაო დრო ის ფარ გ-
ლებ ში და საქ მე ბას და მე ო რე მხრივ, 
მაქ სი მა ლუ რად შე ბო ჭავს დამ საქ მე-
ბელს და გა მო რიცხავს მის თვით-
ნე ბო ბას ამუ შა ოს და საქ მე ბუ ლი გა უ-
მარ თ ლებ ლად ხან გ რ ძ ლი ვი დრო ის 
გან მავ ლო ბა ში, რაც სა ბო ლო ოდ 
ადა მი ა ნის ცხოვ რე ბის ხა რისხს გა-
ა უმ ჯო ბე სებს და აღ მოფხ ვ რის და-
საქ მე ბუ ლის სი ცოცხ ლი სა და ჯან მ რ-
თე ლო ბის თ ვის საფ რ თხის შემ ც ველ 
ფაქ ტო რებს.  

სა მუ შაო ად გი ლი

სა მუ შაო ად გი ლი შრო მის ხელ შეკ-
რუ ლე ბის არ სე ბით პი რო ბას წარ მო-
ად გენს და მი სი შეც ვ ლა და უშ ვე ბე-
ლია და საქ მე ბულ თან შე თან ხ მე ბის 
გა რე შე. ამ წესს აქვს ერ თა დერ თი 
გა მო ნაკ ლი სი, თუ კი, ხელ მი საწ ვ დო-
მი სა ზო გა დო ებ რი ვი ტრან ს პორ ტით 
სახ ლი დან სამ სა ხუ რამ დე და პი რი-
ქით მი სას ვ ლე ლი დრო არ აღე მა ტე-

ბა 3 სა ათს და ამას თა ნა ვე არ იწ ვევს 
არა თა ნა ზო მი ერ ხარ ჯებს, მა შინ, 
სა მუ შაო ად გი ლის ცვლი ლე ბა კონ-
ტ რაქ ტის არა არ სე ბით ცვლი ლე ბად 
მი იჩ ნე ვა და დამ საქ მე ბელს უფ ლე ბა 
აქვს და საქ მე ბულ თან შე უ თან ხ მებ-
ლად, ცალ მ ხ რი ვად მი ი ღოს ამ გ ვა რი 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბა15. 

სა მუ შაო ად გილ სა და დროს თან და-
კავ ში რე ბით სა ინ ტე რე სო მიდ გო მა 
აქვს ევ რო პის მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბის 
სა სა მარ თ ლოს, რო მელ მაც მის მი ერ 
2015 წელს ეს პა ნე თის წი ნა აღ მ დეგ 
მი ღე ბულ გა დაწყ ვე ტი ლე ბა ში სა მუ-
შაო დროდ მი იჩ ნია სახ ლი დან სა მუ-
შა ოს შე სას რუ ლებ ლად კონ კ რე ტულ 
და ნიშ ნუ ლე ბის ად გი ლამ დე მი სას ვ-
ლე ლი დრო, რად გან კომ პა ნი ის რე-
გი ო ნა ლურ წარ მო მად გენ ლო ბას არ 
გა აჩ ნ და კონ კ რე ტუ ლი სა მუ შაო ად გი-
ლი. კერ ძოდ, კომ პა ნია უსაფ რ თხო-
ე ბის სის ტე მის მონ ტაჟ ზე მუ შა ობ და 
და ეს პა ნე თის მთელს ტე რი ტო რი ა ზე 
ჰქონ და ფი ლი ა ლე ბი, მოგ ვი ა ნე ბით, 
ყვე ლა ფი ლი ა ლი, გარ და მად რიდ-
ში არ სე ბუ ლი ცენ ტ რა ლუ რი ოფი სი-
სა, და ი ხუ რა. რე გი ონ ში და საქ მე ბულ 
ადა მი ა ნებს სახ ლ ში უწევ და საკ მა ოდ 
მძი მე აღ ჭურ ვი ლო ბის შე ნახ ვა და 
მხო ლოდ სა ტე ლე კო მუ ნი კა ციო სა-
შუ ა ლე ბე ბით მი ღე ბუ ლი და ვა ლე ბის 
შე სა ბა მი სად გა და ად გილ დე ბოდ ნენ 
კონ კ რე ტულ ად გი ლას უსაფ რ თხო-
ე ბის სის ტე მის და სა მონ ტა ჟებ ლად. 
აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ მა ნამ, სა ნამ 
რე გი ონ ლუ რი ოფი სე ბი არ სე ბობ და 
და საქ მე ბუ ლე ბი ცხად დე ბოდ ნენ სა-
მუ შაო ად გილ ზე, იწყე ბო და მა თი სა-
მუ შაო დღე და შემ დ გომ გა დი ოდ ნენ 
კონ კ რე ტულ ობი ექ ტებ ზე სა მუ შა ოს 
შე სას რუ ლებ ლად, ხო ლო ფი ლი ა-
ლის და ხურ ვის შემ დ გომ მათ უკ ვე 
უწევ დათ სახ ლი დან აღ ჭურ ვი ლო ბის 
გა და ტა ნა და კონ კ რე ტუ ლი და ნიშ ნუ-
ლე ბის ად გი ლას მის ვ ლა მი ღე ბუ ლი 
და ვა ლე ბის შე სას რუ ლებ ლად. აღ-
სა ნიშ ნა ვი ა, რომ ზო გი ერთ შემ თხ-
ვე ვა ში და ნიშ ნუ ლე ბის ეს ად გი ლი 
ათე უ ლი ან ასე უ ლი  კი ლო მეტ რით 
იყო და შო რე ბუ ლი სახ ლი დან, უფ რო 
მე ტიც, ზო გი ერთ შემ თხ ვე ვა ში კვლავ 
დამ საქ მებ ლის გან კარ გუ ლე ბით უკ ვე 

თით ქ მის ად გილ ზე მი სულ და საქ მე-
ბუ ლებს უწევ და დაბ რუ ნე ბა და სხვა 
ად გილ ზე მის ვ ლა, ხო ლო დამ საქ-
მე ბე ლი სა მუ შაო დრო ის ათ ვ ლას 
იწყებ და და ნიშ ნუ ლე ბის ად გი ლას 
მის ვ ლი სა და უშუ ა ლოდ სა მუ შა ოს 
შეს რუ ლე ბის მო მენ ტი დან. სა მუ შაო 
დრო ი სა და ად გი ლის ამ გ ვა რი გან-
მარ ტე ბა გა სა ჩივ რ და ევ რო პის მარ-
თ ლ მ სა ჯუ ლე ბის სა სა მარ თ ლო ში, 
რო მელ მაც იმ ს ჯე ლა და და ად გი ნა, 
რომ ამ კონ რე ტულ საქ მე ში ვი ნა ი დან 
არ არ სე ბობ და რე გი ო ნა ლუ რი ოფი-
სი,  და ადა მი ა ნებს უწევ დათ სახ ლი-
დან დამ საქ მებ ლის გან კარ გუ ლე ბის 
მი ღე ბა, რაც თა ვის მხრიც, და კავ ში-
რე ბუ ლი იყო ზო გი ერთ შემ თხ ვე ვა ში 
საკ მა ოდ ხან გ რ ძ ლივ მგზავ რო ბას-
თან, მძი მე ტექ ნი კის ტა რე ბა სა და 
დამ საქ მებ ლის მი ერ გან კარ გუ ლე ბის 
გა ცე მას თან სა მუ შაო დროდ მი იჩ ნია 
სახ ლი დან და ნიშ ნუ ლე ბის პირ ველ 
პუნ ქ ტამ დე მის ვ ლი სა და ბო ლო პუნ-
ქ ტი დან წა მოს ვ ლის დრო16. 

ამ დე ნად, დამ საქ მებ ლის გან კარ გუ-
ლე ბა ში ყოფ ნა, მათ შო რის, დის ტან-
ცი უ რად მუ შა ო ბა იქ სა დაც სა მუ შა ოს 
ტი პი ამის შე საძ ლებ ლო ბას იძ ლე ვა, 
უნ და გა ნი მარ ტოს სა მუ შაო დროდ 
მი უ ხე და ვად იმი სა, რომ სა ქარ თ ვე-
ლოს მოქ მე დი კა ნონ მ დებ ლო ბა ამ-
გ ვარ ჩა ნა წერს არ ით ვა ლის წი ნებს. 

თა ნამ დე ბო ბა და 
შე სას რუ ლე ბე ლი 
სა მუ შა ოს სა ხე

შრო მი თი ურ თი ერ თო ბის სუ ბი ექ ტე-
ბის თ ვის გან სა კუთ რე ბით მნიშ ვ ნე-
ლო ვა ნია კონ კ რე ტუ ლად გა ნი საზღ-
როს შე სას რუ ლე ბე ლი სა მუ შა ოს 
ხა სი ა თი და მო ცუ ლო ბა.

შრო მის კო დექ სის ეს მოთხოვ ნა სო-
ცი ა ლუ რი პარ ტ ნი ო რებს ავალ დე ბუ-
ლებს მი ი ღონ კარ გად გა აზ რე ბუ ლი 
და შე თან ხ მე ბუ ლი გა დაწყ ვე ტი ლე-
ბა. შე სა ბა მი სად, ერ თი მხრივ, დამ-
საქ მე ბე ლია ვალ დე ბუ ლი ნათ ლად 
და მკა ფი ოდ გან საზღ ვ როს შრო მის 
ხელ შეკ რუ ლე ბა ში თა ნამ დე ბო ბა და 
სა მუ შა ოს მო ცუ ლო ბა, რა საც და საქ-

მე ბულს სთა ვა ზობს, ხო ლო და საქ-
მე ბუ ლი თა ვის მხრივ, ვალ დე ბუ ლია 
კარ გად გა ეც ნოს შე სას რუ ლე ბე ლი 
საქ მის მო ცუ ლო ბას და ში ნა არსს 
და მხო ლოდ ამის შემ დ გომ მი ი ღოს 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბა შე მო თა ვა ზე ბულ 
პი რო ბა ზე და თან ხ მე ბის ან უარის 
თქმის შე სა ხებ. 

შრო მის ანაზღა უ რე ბის 
ოდე ნო ბა და გა დახ დის 
წე სი

შრო მის ანაზღა უ რე ბის ოდე ნო ბა და 
გა დახ დის წე სი შრო მის ხელ შეკ რუ-

ლე ბის ერ თ -ერ თი არ სე ბი თი პი რო-
ბაა და უნ და იყოს გათ ვა ლის წი ნე-
ბუ ლი და შე თან ხ მე ბუ ლი სა მუ შა ოს 
დას წყე ბის თა ნა ვე დამ საქ მე ბელ სა და 
და საქ მე ბულს შო რის. შე თან ხ მე ბუ-
ლი პი რო ბის შეც ვ ლა და უშ ვე ბე ლია 
ცალ მ ხ რი ვად დამ საქ მებ ლის მი ერ 
და საქ მე ბულ თან შე თან ხ მე ბის გა რე-
შე. 

შრო მის კო დექ სის მი ხედ ვით შრო-
მის ანაზღა უ რე ბა უნ და გა ი ცეს თვე-
ში ერ თხელ, ხო ლო ანაზღა უ რე ბის 
ყო ვე ლი და ყოვ ნე ბუ ლი დღი სათ ვის 
დამ საქ მე ბე ლი ვალ დე ბუ ლია გა და უ-
ხა დოს და საქ მე ბულს გა და სა ხა დე ლი 
თან ხის 0.07 პრო ცენ ტი. ამას თა ნა ვე, 
მხა რე ებს შე უძ ლი ათ თვი თონ გან-
საზღ ვ რონ, რო გორც ანაზღა უ რე ბის 
გა ცე მის პე რი ო დუ ლო ბა, ისე ხელ ფა-
სის და ყოვ ნე ბი სათ ვის გა და სახ დე ლი 
პრო ცენ ტის ოდე ნო ბა, თუმ ცა, პირ-
გა სამ ტეხ ლოს ოდე ნო ბა არ შე იძ ლე-
ბა იყოს კა ნო ნის მოთხოვ ნა ზე, ანუ 
0.07 %-ზე ნაკ ლე ბი.

დამ საქ მებ ლის ბრა ლით გა მოწ ვე-
უ ლი იძუ ლე ბი თი მოც დე ნის დროს 
და საქ მე ბულს შრო მის ანაზღა უ რე ბა 
მი ე ცე მა სრუ ლი ოდე ნო ბით, ხო ლო 
და საქ მე ბუ ლის ბრა ლით გა მოწ ვე უ-
ლი იძუ ლე ბი თი მოც დე ნა არ ანაზღა-
ურ დე ბა.

დამ საქ მე ბელს უფ ლე ბა აქვს და საქ-
მე ბუ ლის შრო მის ანაზღა უ რე ბი დან 
დაქ ვი თოს ზედ მე ტად გა ცე მუ ლი 
თან ხა ან ნე ბის მი ე რი სხვა თან ხა, 
რო მე ლიც შრო მი თი ურ თი ერ თო ბი-
დან გა მომ დი ნა რე, მის თ ვის და საქ-
მე ბულს აქვს გა და სახ დე ლი. თუმ ცა, 
შრო მის კო დექ სის მი ხედ ვით, რა 
მო ცუ ლო ბი საც არ უნ და იყოს ზი ა ნი, 
შრო მი თი ანაზღა უ რე ბი დან ერ თ ჯე-
რა დად დაქ ვით ვის სა ერ თო ოდე ნო-
ბა არ უნ და აღე მა ტე ბო დეს შრო მის 
ანაზღა უ რე ბის 50 პრო ცენტს.

შრო მი თი ურ თი ერ თო ბის შეწყ ვე ტი-
სას კი, დამ საქ მე ბე ლი ვალ დე ბუ ლია 
და საქ მე ბულ თან მო ახ დი ნოს სა ბო-
ლოო ან გა რიშ ს წო რე ბა არა უგ ვი ა ნეს 
7 კა ლენ და რუ ლი დღი სა, თუ შრო-
მი თი ხელ შეკ რუ ლე ბით ან კა ნო ნით 
სხვა რამ არ არის გან საზღ ვ რუ ლი17.

ზე გა ნაკ ვე თუ რი 
სა მუ შა ოს ანაზღა უ რე ბის 
წე სი

სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის კო დექ სის მე-
17 მუხ ლის თა ნახ მად, ზე გა ნაკ ვე თურ 
სა მუ შა ოდ მი იჩ ნე ვა მხა რე თა შე თან ხ-
მე ბით და საქ მე ბუ ლის მი ერ სა მუ შა ოს 
შეს რუ ლე ბა დრო ის იმ მო ნაკ ვეთ ში, 
რომ ლის ხან გ რ ძ ლი ვო ბა სრულ წ-
ლოვ ნის თ ვის აღე მა ტე ბა კვი რა ში 40 
სა ათს, 16 წლი დან 18 წლამ დე ასა-
კის არას რულ წ ლოვ ნის თ ვის – კვი-
რა ში 36 სა ათს, ხო ლო 14 წლი დან 
16 წლამ დე ასა კის არას რულ წ ლოვ-
ნის თ ვის – კვი რა ში 24 სა ათს. კა ნო-
ნის ამ და ნა წე სი დან გა მომ დი ნა რე 
აუცი ლე ბე ლია აღი ნიშ ნოს, რომ ზე-
გა ნაკ ვე თუ რი სა მუ შა ოს შეს რუ ლე ბა 
მხა რე თა შე თან ხ მე ბა ზეა და მო კი დე-
ბუ ლი. შე სა ბა მი სად, ზე გა ნაკ ვე თუ რი 
სა მუ შა ოს შე სას რუ ლებ ლად აუცი-
ლე ბე ლია და საქ მე ბუ ლის თან ხ მო ბა. 

ჩატარებული კვლევის 

შედეგად, სადაც 44 ქვეყანა 

იქნა შესწავლილი, 

სამუშაო დროის 

ხანგრძლივობა კვირაში 

35დან 45 საათამდე 

მერყეობს, რაც უფრო 

განვითარებულია ქვეყანა 

სამუშაო საათები უფრო 

ნაკლებია

საერთაშორისო სამართლი და ადამიანის უფლებები საერთაშორისო სამართლი და ადამიანის უფლებები

სამუშაო დრო შრომის 

ხელშეკრულების 

არსებით პირობას 

წარმოადგენს და 

ნებისმიერი ცვლილება 

შეთანხმებული უნდა 

იყოს დასაქმებულთან
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ამ წე სი დან არ სე ბობს გა მო ნაკ ლი სი 
შემ თხ ვე ვე ბი, რო დე საც და საქ მე ბუ-
ლი ვა ლე ბუ ლია შე ას რუ ლოს ზე გა-
ნაკ ვე თუ რი სა მუ შაო და ის ორ პი რო-
ბას თან არის და კავ ში რე ბუ ლი:

სტი ქი უ რი უბე დუ რე ბის თა ვი დან ასა-
ცი ლებ ლად ან / და მი სი შე დე გე ბის 
ლიკ ვი და ცი ის თ ვის, ამ შემ თხ ვე ვა ში 
ანაზღა უ რე ბის გა რე შე;

ხო ლო, სა წარ მოო ავა რი ის თა ვი დან 
ასა ცი ლებ ლად ან / და მი სი შე დე გე-
ბის ლიკ ვი და ცი ის თ ვის სა თა ნა დო 
ანაზღა უ რე ბით.

სა ვალ დე ბუ ლო შემ თხ ვე ვებ თან მი-
მარ თე ბი თაც, და მა ტე ბით გა მო ნაკ-
ლისს აწე სებს შრო მის კო დექ სი, 
რომ ლის თა ნახ მა დაც, აკ რ ძა ლუ ლია 
ორ სუ ლი ან ახალ ნამ შო ბი ა რე ბი ქა-
ლის, შეზღუ დუ ლი შე საძ ლებ ლო ბის 
მქო ნე პი რის, არას რულ წ ლოვ ნის ზე-
გა ნაკ ვე თურ სა მუ შა ო ზე და საქ მე ბა, 
მა თი თან ხ მო ბის გა რე შე. 

გარ და ამი სა, უნ და აღი ნიშ ნოს, რომ 
ზე გა ნაკ ვე თუ რი შრო მა ყო ველ თ ვის 
ანაზღა უ რე ბა დი ა. ანაზღა უ რე ბის წე-
სი კი გან ს ხ ვა ვე ბუ ლი ა, ზე გა ნაკ ვე-
თუ რი ტა რი ფის ოდე ნო ბა შრო მის 
ხელ შეკ რუ ლე ბით უნ და გა ნი საზღ ვ-
როს და ამას თა ნა ვე, ზე გა ნაკ ვე თუ რი 
სა მუ შაო უნ და ანაზღა ურ დეს მი ნი მუმ 
ხელ ფა სის სა ა თობ რი ვი გა ნაკ ვე თის 
გაზ რ დი ლი ოდე ნო ბით. 

მი უ ხე და ვად იმი სა, რომ შრო მის 
კო დექ სის მე-17 მუხ ლი, რო მე ლიც 
ზე გა ნაკ ვე თუ რი სა მუ შა ოს შეს რუ ლე-
ბი სა და ანაზღა უ რე ბის წესს არე გუ-
ლი რებს, არ ით ვა ლის წი ნებს დე ბუ-
ლე ბას, სპე ცი ფი კუ რი რე ჟი მის ქვეშ 
მო მუ შა ვე და საქ მე ბუ ლის თ ვის კვი-
რა ში 48 სა ათს ზე ვით ნა მუ შე ვა რი 
დრო ის ზე გა ნაკ ვე თუ რი ტა რი ფით 
ანაზღა უ რე ბის შე სა ხებ, ჯერ კი დევ 
2014 წლი დან სა ქარ თ ვე ლოს ეროვ-
ნუ ლი სა სა მარ თ ლო ე ბის პრაქ ტი კა 
ამ კუთხით შემ დეგ ნა ი რად გან ვი-
თარ და: „ზეგანაკვეთურ სა მუ შა ოდ 
უნ და ჩა ით ვა ლოს მხა რე თა შე თან ხ-
მე ბით და საქ მე ბუ ლის მი ერ სა მუ შა ოს 

შეს რუ ლე ბა დრო ის იმ მო ნაკ ვეთ ში, 
რომ ლის ხან გ რ ძ ლი ვო ბა აღე მა ტე ბა 
კვი რა ში 40 სა ათს ან სპე ცი ფი კუ რი 
სა მუ შაო რე ჟი მის მქო ნე სა წარ მო ებ-
ში – 48 სა ათს. ანუ სრულ წ ლო ვან 
და საქ მე ბულ თან ზე გა ნაკ ვე თუ რი სა-
მუ შა ოს დრო ის ათ ვ ლა უნ და და-
იწყოს 41-ე ან 49-ე სა ა თი დან“18.

მხა რე ე ბი შე საძ ლოა შე თან ხ მ დ ნენ 
ზე გა ნაკ ვე თუ რი სა მუ შა ოს ანაზღა უ-
რე ბის სა ნაც ვ ლოდ და საქ მე ბუ ლი-
სათ ვის და მა ტე ბი თი დას ვე ნე ბის 
დრო ის მი ცე მა ზე.

ანაზღა უ რე ბა დი და ანაზღა უ რე ბის 
გა რე შე შვე ბუ ლე ბე ბის ხან გ რ ძ ლი ვო-
ბა და შვე ბუ ლე ბის მი ცე მის წე სი.

შვე ბუ ლე ბის გან მარ ტე ბას მოქ მე-
დი შრო მის კო დექ სი არ ცნობს, 
თუმ ცა სა სა მარ თ ლოს გან მარ ტე-
ბით: „შვებულება არის თა ვი სუ ფა ლი 
დრო, ანუ დრო, რო დე საც და საქ მე-
ბუ ლი დრო ე ბით არ ას რუ ლებს მას ზე 
და კის რე ბულ სამ სა ხუ რებ რივ მო ვა-
ლე ო ბას. შვე ბუ ლე ბა ეძ ლე ვა და საქ-
მე ბულს ყო ველ წ ლი უ რად, სა მუ შაო 
ად გი ლი სა და ხელ ფა სის შე ნარ ჩუ-
ნე ბით“.19

სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის კო დექ-
სი გა ნას ხ ვა ვებს ანაზღა უ რე ბად და 
ანაზღა უ რე ბის გა რე შე შვე ბუ ლე ბას. 

და საქ მე ბულს უფ ლე ბა აქვს, ისარ-
გებ ლოს ანაზღა უ რე ბა დი შვე ბუ ლე-
ბით წე ლი წად ში, სულ მცი რე, 24 
სა მუ შაო დღით და ანაზღა უ რე ბის გა-
რე შე შვე ბუ ლე ბით წე ლი წად ში, სულ 
მცი რე, 15 კა ლენ და რუ ლი დღით20. 
ეს ნორ მა იმ პე რა ტი უ ლი ში ნა არ სი-
სა ა. ამას თა ნა ვე, შრო მი თი ხელ შეკ-
რუ ლე ბით შე იძ ლე ბა, გა ნი საზღ ვ როს 
ანაზღა უ რე ბა დი და ანაზღა უ რე ბის 
გა რე შე შვე ბუ ლე ბის გან ს ხ ვა ვე ბუ ლი 
ვა დე ბი და პი რო ბე ბი, რომ ლე ბიც არ 
უნ და აუარე სებ დეს და საქ მე ბუ ლის 
მდგო მა რე ო ბას.

გარ და ამი სა, მძი მე, მავ ნე ან სა-
შიშ პი რო ბე ბი ან სა მუ შა ო ზე მო მუ შა-
ვე და საქ მე ბულს ეძ ლე ვა და მა ტე-
ბი თი ანაზღა უ რე ბა დი შვე ბუ ლე ბა 
წე ლი წად ში 10 კა ლენ და რუ ლი დღის 
ოდე ნო ბით. მძი მე, მავ ნე და სა შიშ პი-
რო ბე ბი ან სა მუ შა ო თა ნუს ხა კი, დამ-
ტ კი ცე ბუ ლია სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის, 
ჯან მ რ თე ლო ბი სა და სო ცი ა ლუ რი 
დაც ვის მი ნის ტ რის ბრძა ნე ბით21. 

შვე ბუ ლე ბით სარ გებ ლო ბის უფ ლე ბის 
წარ მო შო ბა და კავ ში რე ბუ ლია და საქ-
მე ბუ ლი მი ერ ფაქ ტობ რი ვად მუ შა ო-
ბის დაწყე ბას თან, რად გან კო დექ სის 
მი ხედ ვით, და საქ მე ბულს შვე ბუ ლე ბის 
მოთხოვ ნის უფ ლე ბა წარ მო ე შო ბა მუ-
შა ო ბის დაწყე ბი დან თერ თ მე ტი თვის 
შემ დეგ. თუმ ცა, დამ საქ მე ბელ თან შე-
თან ხ მე ბით და საქ მე ბულს შვე ბუ ლე ბა 
შე იძ ლე ბა მი ე ცეს ამ ვა დის გას ვ ლამ-
დეც. მე ო რე წლი დან კი, და საქ მე-
ბულს დამ საქ მე ბელ თან შე თან ხ მე ბით 
შვე ბუ ლე ბა შე იძ ლე ბა მი ე ცეს სა მუ შაო 
წლის ნე ბის მი ერ დროს. შვე ბუ ლე ბის 
გა მო ყე ნე ბა და საშ ვე ბია ასე ვე ნა წილ - 
ნა წილ. აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ შვე ბუ ლე-
ბის ვა და ში არ ით ვ ლე ბა ავად მ ყო ფო-
ბის პე რი ო დი, რო ცა და საქ მე ბუ ლი  
დრო ე ბით შრო მი სუ უ ნა რო ა, შვე ბუ-
ლე ბა ორ სუ ლო ბის, მშო ბი ა რო ბი სა 
და ბავ შ ვის მოვ ლის გა მო, შვე ბუ ლე ბა 
ახალ შო ბი ლის შვი ლად აყ ვა ნის გა მო 
და და მა ტე ბი თი შვე ბუ ლე ბა ბავ შ ვის 
მოვ ლის გა მო22.

ანაზღა უ რე ბა დი შვე ბუ ლე ბის გა-
და ტა ნა და საშ ვე ბია და საქ მე ბუ ლის 

თან ხ მო ბით თუ მიმ დი ნა რე წელს 
ანაზღა უ რე ბა დი შვე ბუ ლე ბის მი ცე-
მამ შე იძ ლე ბა უარ ყო ფი თად იმოქ-
მე დოს სა მუ შა ოს ნორ მა ლურ მიმ-
დი ნა რე ო ბა ზე, თუმ ცა, აკ რ ძა ლუ ლია 
არას რულ წ ლოვ ნის ანაზღა უ რე ბა დი 
შვე ბუ ლე ბის გა და ტა ნა მომ დევ ნო 
წლი სათ ვის. აკ რ ძა ლუ ლი ა, ასე-
ვე, ზრდას რუ ლი ადა მი ა ნი სათ ვის 
ანაზღა უ რე ბა დი შვე ბუ ლე ბის გა და-
ტა ნა ზე დი ზედ 2 წლის გან მავ ლო-
ბა ში.

ანაზღა უ რე ბის გა რე შე შვე ბუ ლე ბით 
სარ გებ ლო ბი სას და საქ მე ბუ ლი ვალ-
დე ბუ ლია 2 კვი რით ად რე გა აფ რ-
თხი ლოს დამ საქ მე ბე ლი შვე ბუ ლე ბის 
აღე ბის შე სა ხებ, გარ და იმ შემ თხ ვე-
ვი სა, რო დე საც გაფ რ თხი ლე ბა შე უძ-
ლე ბე ლია გა და უ დე ბე ლი სა მე დი ცი-
ნო ან ოჯა ხუ რი პი რო ბე ბის გა მო.

შვე ბუ ლე ბის უფ ლე ბით სარ გებ ლო-
ბა არის და საქ მე ბუ ლი და არა დამ-
საქ მებ ლის გა მო სა ყე ნებ ლი უფ ლე ბა. 
შე სა ბა მი სად, და საქ მე ბუ ლი აყე ნებს 
მოთხოვ ნას შვე ბუ ლე ბის გა მო ყე ნე-
ბის შე სა ხებ, ხო ლო დამ საქ მე ბე ლი 
მას თან შე თან ხ მე ბით ად გენს შვე ბუ-
ლე ბის გა მო ყე ნე ბის გრა ფიკს. ამას-
თა ნა ვე, მოქ მე დი კო დექ სი არ გა-
ნას ხ ვა ვებს სა მუ შა ოს გა ნაკ ვეთს ან 
ტიპს, შე სა ბა მი სად, არას რულ გა ნაკ-
ვეთ ზე მო მუ შა ვე და საქ მე ბუ ლებ საც 
აქვთ სრუ ლი უფ ლე ბა ისარ გებ ლონ 
შრო მის კო დექ სით გათ ვა ლის წი ნე-
ბუ ლი შვე ბუ ლე ბის უფ ლე ბით. 

დას კ ვ ნა

დას კ ვ ნის სა ხით უნ და აღი ნიშ ნოს, 
რომ შრო მის ხელ შეკ რუ ლე ბის არ-
სე ბით პი რო ბებ ზე შე თან ხ მე ბა შრო-
მი თი ურ თი ერ თო ბის სუ ბი ექ ტე ბის თ-
ვის კრი ტი კუ ლად მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ა. 
უპირ ვე ლეს ყოვ ლი სა, უნ და აღი ნი-
შოს, რომ ზე მო აღ ნიშ ნულ 7 არ სე ბით 
პი რო ბა ზე შე თან ხ მე ბის ვალ დე ბუ ლე-
ბა კა ნო ნის იმ პე რა ტი უ ლი მოთხოვ-
ნაა და ამას თა ნა ვე, ხაზ გა სას მე ლია 
ის ფაქ ტო რიც, რომ შრო მის ურ-
თი ერ თო ბა ში ჩარ თუ ლი მხა რე ე ბი 
ამავ დ რო უ ლად არი ან სო ცი ა ლუ რი 

პარ ტ ნი ო რე ბი, რო მელ თაც სა ერ თო 
მი ზა ნი აერ თი ა ნებთ. შე სა ბა მი სად, 
პარ ტ ნი ო რულ შე თან ხ მე ბა ზე და ფუძ-
ვ ნე ბუ ლი ურ თი ერ თო ბა, კონ სენ სუ-
სით მი ღე ბუ ლი გა დაწყ ვე ტი ლე ბა და 
დამ საქ მებ ლი სა და და საქ მე ბუ ლე ბის 
ინ ტე რე სე ბის მაქ სი მა ლუ რად და ახ-
ლო ე ბა ყო ველ თ ვის იძ ლე ვა ორი ვე 
მხა რის თ ვის სა უ კე თე სო შე დეგს. იმ 
შემ თხ ვე ვა ში, რო დე საც და საქ მე ბუ-
ლი ღირ სე უ ლი შრო მის პი რო ბე ბი-
თაა უზ რუნ ველ ყო ფი ლი, ის უფ რო 
სწრა ფად და ხა რის ხი ა ნად დებს სა-
ბო ლოო პრო დუქტს, რაც დამ საქ-
მებ ლის თ ვის უფ რო მე ტი მო გე ბის 

მი ღე ბის წი ნა პი რო ბა ა. შე სა ბა მი სად, 
რაც უფ რო მე ტად გაც ნო ბი ე რე ბუ ლი 
გა დაწყე ტი ლე ბაა მი ღე ბუ ლი სა მუ შა-
ოს დაწყე ბის მო მენ ტი დან, რაც მე-
ტი პა სუ ხის მ გებ ლო ბა აქვთ აღე ბუ ლი 
სა კუ თარ თავ ზე ორი ვე მხა რეს, რო-
გორც დამ საქ მე ბელს, ასე ვე,  და საქ-
მე ბულს და რაც უფ რო მე ტად და 
შე თან ხ მე ბუ ლად არი ან ჩარ თულ ნი, 
თა ვი ან თი უფ ლე ბა მო სი ლე ბის ფარ-
გ ლებ ში, გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მი ღე ბის 
პრო ცეს ში მით უფ რო სწრა ფად და 
ხა რის ხი ა ნად მი იღ წე ვა სა უ კე თე სო 
შე დე გი. შრო მი თი ურ თი ერ თო ბე ბის 
სპე ცი ფი კის გათ ვა ლის წი ნე ბით კი, 
ამ შე დე გის დად გო მის ერ თ -ერ თი 
მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი წი ნა პი რო ბა და საქ-
მე ბუ ლის ღირ სე უ ლი შრო მის პი-
რო ბე ბით უზ რუნ ველ ყო ფა, შრო მის 
ხელ შეკ რუ ლე ბის არ სე ბი თი პი რო ბე-
ბის გან საზღ ვ რა და მას ზე შე თან ხ მე-
ბის მიღ წე ვა ა. 

1 სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის კო დექ სი. მუხ-
ლი 2.2 

2 სა ქარ თ ვე ლოს უზე ნა ე სი სა სა მარ თ ლო- 
გან ჩი ნე ბა საქ მე ზე Nას-864-1150-09. 
28.04.2010

3 სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის კო დექ სი. მუხ-
ლი 1.3

4 სა ქარ თ ვე ლოს სა კონ ს ტი ტუ ციო სა სა-
მარ თ ლო – გა დაწყ ვე ტი ლე ბა N2/2/565 
19.04.2016  

5 სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის კო დექ სი. მუხ-
ლი 6.10

6 სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის კო დექ სი. მუხ-
ლი 7

7 სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის კო დექ სი. მუხ-
ლი 11.2 

8 შრო მის სა ერ თა შო რი სო ორ გა ნი ზა ცია 
კონ ვენ ცია N. 1. 1919

9 https://www.ilo.org/global/topics/work-
ing-time/WCMS_305938/lang--en/index.
htm

10 International Labour Organiza-
tion. Working Time Around the World. 
Trends in working hours, laws and pol-
icies in a global comparative perspec-
tive Sangheon Lee, Deirdre McCann 
and Jon C. Messenger 2007. p.27

11 სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის კო დექ სი. მუხ-
ლი 14.1

12 სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის კო დექ სი. მუხ-
ლი 19

13 სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის კო დექ სი. მუხ-
ლი 11.4

14 სა ქარ თ ვე ლოს სა კონ ს ტი ტუ ციო სა სა-
მარ თ ლო – გა დაწყ ვე ტი ლე ბა N2/2/565 
19.04.2016  

15 სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის კო დექ სი. მუხ-
ლი 11.4

16 Court of Justice of the European 
Union. Judgment C-266/14. 10.09.2015.

17 სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის კო დექ სი. მუხ-
ლი 31.1

18 თბი ლი სის სა ქა ლა ქო სა სა მარ თ ლო – 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბა N2/17354. 30.05.2014.

19 სა ქარ თ ვე ლოს უზე ნა ე სი სა სა მარ თ ლო 
გან ჩი ნე ბა Nას-581-552-2013. 13.11.2013 წ.

20 სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის კო დექ სი. მუხ-
ლი 21 

21 სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის, ჯან მ რ თე ლო-
ბი სა და სო ცი ა ლუ რი დაც ვის მი ნის ტ რის 
ბრძა ნე ბა N147/ნ 2007 წ.

22 სა ქარ თ ვე ლოს შრო მის კო დექ სი. მუხ-
ლი 22

მძიმე, მავნე ან 

საშიშპირობებიან 

სამუშაოზე მომუშავე 

დასაქმებულს 

ეძლევა დამატებითი 

ანაზღაურებადი 

შვებულება წელიწადში 

10 კალენდარული დღის 

ოდენობით

შრომის კოდექსის 

მიხედვით შრომის 

ანაზღაურება უნდა 

გაიცეს თვეში ერთხელ, 

ხოლო ანაზღაურების 

ყოველი დაყოვნებული 

დღისათვის დამსაქმებელი 

ვალდებულია გადაუხადოს 

დასაქმებულს 

გადასახადელი თანხის 

0.07 პროცენტი

64 . ჩემი ადვოკატი ჩემი ადვოკატი  .  65 

საერთაშორისო სამართლი და ადამიანის უფლებები საერთაშორისო სამართლი და ადამიანის უფლებები



66 . ჩემი ადვოკატი ჩემი ადვოკატი  .  67 



011 წელს, გა ერ თი ა ნე ბუ ლი 
ერე ბის ორ გა ნი ზა ცი ის ადა-
მი ა ნის უფ ლე ბე ბის საბ ჭოს 
რე ზო ლუ ცი ით დამ ტი კი ცე ბუ-

ლი – „სახელმძღვანელო პრინ ცი პე ბი 
ბიზ ნე სი სა და ადა მი ა ნის უფელ ბე ბის 
შე სა ხებ“ – გახ და აღ ნიშ ნულ სფე რო-
ში ყვე ლა სხვა დო კუ მენ ტის სა ფუძ-
ვე ლი. გა ე როს სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო 
პრინ ცი პებ თან შე სა ბა მი სო ბა ში მოყ-
ვა ნილ იქ ნა შემ დე გი სა ერ თა შო რი სო 
დო კუ მენ ტე ბი: ეკო ნო მი კუ რი თა ნამ შ-
რომ ლო ბის და გან ვი თა რე ბის ორ გა-
ნი ზა ცი ის (OECD) გა იდ ლა ი ნე ბი მულ-
ტი ნა ცი ო ნა ლუ რი სა წარ მო ე ბის თ ვის 
(OECD Guidelines for Multinational 
Enterprises), ევ რო კავ ში რის სტრა-
ტე გია კორ პო რა ცი უ ლი სო ცი ა ლუ რი 
პა სუ ხის მ გებ ლო ბის მი მარ თუ ლე ბით, 
ევ რო კავ ში რის დი რექ ტი ვა 2014/95/
EU გარ კ ვე უ ლი დი დი ბიზ ნეს კომ პა ნე-
ი ბი სა და სხვა ჯგუ ფე ბის მი ერ არა ფი-
ნან სუ რი ინ ფორ მა ცი ის გამ ჟ ღავ ნე ბის 
ვალ დე ბუ ლე ბის შე სა ხებ და სტან დარ-
ტი ზა ცი ის სა ერ თა შო რი სო ორ გა ნი ზა-
ცი ის სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო სო ცი ა ლურ 
პა სუ ხის მ გებ ლო ბა ზე – ისო 26000 
(ISO 26000 Guidance on Social 
Responsibility).

გა ე როს სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო პრინ ცი პე-
ბი ბიზ ნე სი სა და ადა მი ა ნის უფელ ბე-
ბის შე სა ხებ შედ გე ბა სა მი თა ვის გან: 
სა ხელ მ წი ფოს ვად ლ დე ბუ ლე ბა და-
იც ვას ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბი; ბიზ ნე სის 
ვალ დე ბუ ლე ე ბა პა ტი ვის სცეს ადა მი ა-

ნის უფ ლე ბებს; ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბის 
მე ქა ნიზ მე ბი.

სა ხელ მ წი ფოს 
ვალ დე ბუ ლე ბა 

გა ე როს ბიზ ნე სი სა და ადა მი ა ნის უფ-
ლე ბე ბის შე სა ხებ სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო 
პრინ ცი პე ბის მი ხედ ვით, სა ხელ მ წი ფოს 
აქვს ვალ დე ბუ ლე ბა, მი ი ღოს შე სა ბა-
მი სი რე გუ ლა ცი ე ბი და წარ მარ თოს 
შე სა ბი სი პო ლი ტი კა ისე, რომ ეფექ-
ტუ რად და იც ვას მო სახ ლე ო ბის ადა მი-
ა ნის უფ ლე ბე ბი და მო ახ დი ნოს კერ ძო 
სექ ტო რის, მათ შო რის ბიზ ნეს სა წარ-
მო ე ბის, მხრი დან უფ ლე ბე ბის დარ ღ-

ვე ვის პრე ვენ ცი ა. ამის თ ვის მხო ლოდ 
კა ნონ მ დებ ლო ბის სა ერ თა შო რი სო 
სტან დარ ტებ თან შე სა ბა მი სო ბა ში მოყ-
ვა ნა საკ მა რი სი არ არის. სა ჭი რო ა, 
სა ხელ მ წი ფოს ჰქონ დეს ექ ფექ ტუ-
რი აღ ს რუ ლე ბის, მო ნი ტო რინ გის და 
მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბის მე ქა ნიზ მე ბი. 

ადა მი ა ნის უფ ლე ბებ ში იგუ ლის ხ მე-
ბა (1) სა ქარ თ ვე ლოს კა ნონ მ დებ ლო-
ბით გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბე ბი (2) ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა 

სა ერ თა შო რი სო ქარ ტი ა, რო მელ შიც 
შე დის: სა ერ თა შო რი სო პაქ ტი სა მო ა-
ქა ლა ქო და პო ლი ტი კუ რი უფ ლე ბე ბის 
შე სა ხებ და სა ერ თ შო რი სო პაქ ტი ეკო-
ნო მი უ რი, სო ცი ა ლუ რი და კულ ტუ რუ-
ლი უფ ლე ბე ბის შე სა ხებ; (3) შრო მის 
სა ერ თა შო რი სო ორ გა ნი ზა ცი ის დეკ-
ლ რა ცია სა მუ შაო ად გილ ზე ფუნ და-
მენ ტუ რი პრინ ცი პე ბი სა და უფ ლე ბე ბის 
შე სა ხებ და სა ერ თა შო რი სო შრო მის 
ორ გა ნი ზა ცი ის რვა ძი რი თა დი კონ-
ვენ ცი ა. 

ბიზ ნე სის 
ვალ დე ბუ ლე ბა

ბიზ ნესს აქვს ვალ დე ბუ ლე ბა პა ტი ვი 
სცეს სა ყო ველ თა ოდ აღი ა რე ბულ სა-
ერ თა შო რი სო ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა 
სტან დარ ტებს, რაც გუ ლის ხ მობს, რომ 
მათ: არ უნ და და არ ღ ვი ონ აღ ნიშ ნუ-
ლი სტან დარ ტე ბით გათ ვა ლის წი ნე-
ბუ ლი ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბი; მი ი ღონ 
შე სა ბა მი სი ზო მე ბი, რა თა შე ა ჩე რონ 
ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა დარ ღ ვე ვის კენ 
მი მარ თუ ლი ქმე დე ბე ბი; არ უნ და გა-
მო იწ ვი ონ და არც წვლი ლი შე ი ტა ნონ 
თა ვი სი ქმე დე ბე ბით ადა მი ა ნის უფ-
ლე ბა თა დარ ღ ვე ვა ში; ხე ლი შე უწყონ 
დარ ღ ვე უ ლი უფ ლე ბე ბის აღ დ გე ნას.

სა ქარ თ ვე ლო ში და არ სე ბუ ლი ან / და 
სა ქარ თ ვე ლოს ტე რი ტო რი ა ზე ფუნ-
ქ ცი ო ნი რე ბა დი ბიზ ნესს სა წარ მო ე ბი 
ვალ დე ბუ ლი არი ან და იც ვან სა ქარ-
თ ვე ლოს კა ნონ მ დებ ლო ბა, მი უ ხე-
და ვად იმი სა ახორ ცი ე ლებს თუ არა 
სა ხელ მ წი ფო აღ ნიშ ნუ ლის ეფექ ტურ 
მო ნი ტო რინგს.

ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბა

მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ა, სა ხელ მ წი ფო ში 
არ სე ბობ დეს ეფექ ტუ რი სა სა მარ თ-
ლო მე ქა ნიზ მი, რა თა მოხ დეს ბიზ ნე-
სის მი ერ მი ყე ნე ბუ ლი ზი ა ნის დრო უ-
ლად ანაზღა უ რე ბა და ზა რა ლე ბუ ლი 
პი რე ბის თ ვის. აღ ნიშ ნუ ლი მე ქა ნიზ მი 
უნ და იყოს ხელ მი საწ ვ დო მი, ლე გი-
ტი მუ რი, გან ჭ ვ რე ტა დი, სწრა ფი და 
გამ ჭ ვირ ვა ლე. 

2 გაეროს 

სახელმძღვანელო 

პრინციპები ბიზნესისა 

და ადამიანის 

უფელბების შესახებ 

შედგება სამი თავისგან: 

სახელმწიფოს 

ვადლდებულება 

დაიცვას ადამიანის 

უფლებები;  ბიზნესის 

ვალდებულეება 

პატივის სცეს ადამიანის 

უფლებებს;  ზიანის 

ანაზღაურების 

მექანიზმები

„ბიზნეს საწარმოებმა 

პატივის უნდა სცენ 

ადამიანის უფლებებს. 

ეს ნიშნავს იმას, რომ 

მათ თავიდან უნდა 

აირიდონ ადამიანის 

უფლებების დარღვევა 

და რეაგირება 

მოახდინონ იმ 

უფლებების ხელყოფაზე, 

რაშიც თვითონ წვლილი 

მიუძღვით“

სა ჭი რო ა, არ სე ბობ დეს სა ხელ მ წი-
ფოს გან და მო უ კი დე ბე ლი მე ქა ნიზ მე-
ბი ბიზ ნე სის გან მი ყე ნე ბუ ლი ზი ა ნის 
სწრა ფად და ეფექ ტუ რად ანაზღა უ-
რე ბის მიზ ნით. 

ასე ვე სა სურ ვე ლია არ სე ბობ დეს 
ეფექ ტუ რი ში და სა ჩივ რის მექ ნა ნიზ-
მი კომ პა ნი ა ში, რო მე ლიც სწრა ფად 
და ეფექ ტუ რად გა ნი ხი ლავს და სა-
ქა მე ბუ ლე ბის, მომ ხ მა რებ ლე ბის თუ 
სხვა და ინ ტე რე სე ბუ ლი მხა რე ე ბის 
გა ნაცხა დე ბებს ბიზ ნე სის მხრი დან 
ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის სფე რო ში მი-
ყე ნე ბუ ლი ზი ა ნის სა პა სუ ხოდ. 

უკე თე სად გა ვი აზ როთ, თუ რას გუ-
ლის ხ მობს ბიზ ნე სი და ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბე ბის ჩარ ჩო, რა არის ბიზ-
ნე სის ვალ დე ბუ ლე ბა პა ტი ვის სცეს 
ადა მი ა ნის უფ ლე ბებს სა ხელ მ ძღ ვა-
ნე ლო პრინ ცი პე ბის შე სა ბა მი სად? 

გა ე როს სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო პრინ ცი-
პე ბი ბიზ ნე სი სა და ადა მი ა ნის უფ-
ლე ბე ბის შე სა ხებ ბიზ ნე სის პა სუ ხის-
მ გებ ლო ბას პა ტი ვი სცეს ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბებს გან მარ ტავს შემ დეგ ნა ი-
რად: „ბიზნეს სა წარ მო ებ მა პა ტი ვის 
უნ და სცენ ადა მი ა ნის უფ ლე ბებს. ეს 
ნიშ ნავს იმას, რომ მათ თა ვი დან უნ-
და აირი დონ ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის 
დარ ღ ვე ვა და რე ა გი რე ბა მო ახ დი-
ნონ იმ უფ ლე ბე ბის ხელ ყო ფა ზე, რა-
შიც თვი თონ წვლი ლი მი უძღ ვით“. 

რო გორც ამ მუხ ლის კო მენ ტა რი გან-
მარ ტავს: აღ ნიშ ნუ ლი ვალ დე ბუ ლე ბა 
ბიზ ნესს აკის რია იმის მი უ ხე და ვად, 
შეძ ლებს თუ არა სა ხელ მ წი ფო ამის 
მო ნი ტო რინგს. 

აქვს თუ არა ბიზ ნესს სა ქარ თე ლოს 
კა ნონ მ დებ ლო ბით ზუს ტად იგი ვე 
ვალ დე ბუ ლე ბა, რაც ზე მოთ სა ხელ მ-
ძღ ვა ნე ლო პრინ ცი პებ მა გან გ ვი მარ-
ტა? – რა თქმა უნ და აქვს!

ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბი გა რან ტი რე-
ბუ ლია სა ქარ თ ვე ლოს კონ ს ტი ტუ ცი-
ით, ნორ მა ტი უ ლი აქ ტე ბით და სა-
ერ თა შო რი სო ხელ შეკ რუ ლე ბე ბით. 
სა ქარ თ ვე ლო ში მცხოვ რე ბი ყვე ლა 

ფი ზი კუ რი თუ იური დი უ ლი პი რი 
ვალ დე ბუ ლი ა, პა ტი ვი სცეს და არ 
და არ ღ ვი ოს სა ქარ თე ლოს კონ ს ტი-
ტუ ცი ი თა და კა ნონ მ დებ ლო ბით გა-
რან ტი რე ბუ ლი უფ ლე ბე ბი. 

შე სა ბა მი სად, სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო 
პრინ ცი პე ბი ბიზ ნესს მო უ წო დებს გა ა-
კე თოს ის, რაც მას უკ ვე კა ნონ მ დებ-
ლო ბით ისე დაც აკის რი ა. სა ხელ მ-
ძღ ვა ნე ლო პრინ ცი პე ბი ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბე ბის ახალ სტან დარტს არ 
ქმნის. ეს არის მე ქა ნიზ მი, იარა ღი, 
იმის თ ვის, რომ კომ პა ნი ამ ისე დაც 
არ სე ბუ ლი სტან დარ ტე ბი უკე თე სად 
და უფ რო ჯე როვ ნად გა ნა ხორ ცი ე-
ლოს. 

კა ნო ნი ავალ დე ბუ ლებს კომ პა ნი ას 
არ და არ ღ ვი ოს ადა მი ა ნის უფ ლე-
ბე ბი და დარ ღ ვე ვის შემ თხ ვე ვა ში 
აანაზღა უ როს ზი ა ნი. თუმ ცა, სა ხელ-
მ წი ფო არ ეუბ ნე ბა კომ პა ნი ას თუ 
რო გორც უნ და გა ა კე თოს ეს. 

პა სუ ხის მ გებ ლი ა ნი ბიზ ნეს ქცე ვა, 
სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო პრინ ცი პე ბის შე-
სა ბა მი სად, გუ ლის ხ მობს კომ პა ნი ის 
მხრი დან პო ლი ტი კის დო ნე ზე ში და 
მე ქა ნიზ მის შექ მ ნას, რო მე ლიც მას 
ეხ მა რე ბა წი ნას წარ შე ა ფა სოს თა ვი-
სი საქ მი ა ნო ბა და გან საზღ ვ როს თუ 
რო მელ აქ ტი ვო ბას შე იძ ლე ბა მოჰ ყ-
ვეს ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის დარ ღ ვე-

ვა. შემ დეგ, მო ახ დი ნოს აღ ნიშ ნუ ლის 
პრე ვენ ცი ა, პე რი ო დუ ლი მო ნი ტო-
რინ გი და ან გა რიშ გე ბა. ასე ვე, ჰქონ-
დეს ში და ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბის მე-
ქა ნიზ მი, რა თა უფ ლე ბის დარ ღ ვე ვის 
შემ თხ ვე ვა ში, სწრა ფად და ეფექ ტუ-
რად მოხ დეს ზი ა ნის ანას ღა უ რე ბა. 

არის თუ არა გა ე როს სა ხელ მ ძღ ვა-
ნე ლო პრინ ცი პე ბი, რო მე ლიც რბი-
ლი სა მარ თ ლის მე ქა ნიზ მი ა, მა რე გუ-
ლი რე ბე ლი ჩარ ჩო სა ერ თა შო რი სო 
დო ნე ზე? სა ქარ თ ვე ლო ში? 

სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო პრინ ცი პე ბი გა-
ე როს ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა საბ-
ჭოს სხდო მა ზე მი ღე ბის თა ნა ვე, 2011 
წელს, ფარ თოდ იქ ნა აღი ა რე ბუ ლი 
სა ერ თა შო რი სო დო ნე ზე, წამ ყ ვა ნი 
სამ თავ რო ბო და არა სამ თავ რო ბო 
სა ერ თა შო რი სო ორ გა ნი ზა ცი ე ბის და 
სა ხელ მ წი ფო ე ბის მი ერ. 

ევ რო კავ შირ მა სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო 
პრინ ცი პებს შე უ სა ბა მა კორ პო რა ცი-
უ ლი პა სუ ხის მ გებ ლო ბის სტრა ტე გია 
და მო უ წო და წევრ ქვენ ყ ნებს სა ხელ-
მ ძღ ვა ნე ლო პრინ ცი პე ბის შეს რუ ლე-
ბის თ ვის ად გი ლობ რი ვი პო ლი ტი კის 
მე ქა ნიზ მე ბი მი ე ღოთ. 

ევ რო პარ ლა მენ ტის 2018 წლის 
4 ოქ ტომ ბ რის რე ზო ლი ცი ა ში 
(2018/2763(RSP)) ვკითხუ ლობთ: 

 არ სე ბობს მტკი ცე ბუ ლე ბე ბი, რომ 
იმ ქვეყ ნებ ში, სა დაც სა ხელ მ ძღ ვა ნე-
ლო პრინ ცი პე ბის იმ პ ლე მენ ტა ცი ას 
სა ხელ მ წი ფო უწყობს ხელს, ბიზ ნე-
სის მხრი დან ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის 
დარ ღ ვე ვის ფაქ ტე ბი შემ ცი რე ბუ ლი ა. 

 ევ რო პარ ლა მენ ტი მხარს უჭერს 
სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო პრინ ცი პე ბის გან-
ხორ ცი ე ლე ბას ევ რო კა ში რის წევრ 
ქვეყ ნებ ში და მის გა რეთ. პარ ლა-
მენ ტი მო უ წო დებს წევრ ქვეყ ნებს, 
მი ი ღონ სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო პრი ნი ცი-
პე ბის შეს რუ ლე ბის თ ვის შე სა ბა მი სი 
ად გი ლობ რი ვი სა მოქ მე დო გეგ მე ბი, 
სა დაც მკა ფი ოდ იქ ნე ბა გან საზღ ვ რუ-
ლი მთავ რო ბე ბის ვალ დე ბუ ლე ბე ბი 
და პა სუ ხის მ გებ ლო ბე ბი, ასე ვე, გა-

ავტორი: სალომე ზურაბიშვილი
გლობალური შეთანხმების 
საქართველოს ქსელის 
აღმასრულებელი დირექტორი
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ფო შეს ყიდ ვებ სა თუ სა ინ ტ ვეს ტი ციო 
ხელ შეკ რუ ლე ბებ ში სო ცი ა ლუ რი 
სტან დარ ტე ბის ინ ტეგ რი რე ბა, სა-
ხელ მ წი ფო სა წარ მო ე ბის პა სუ ხის მ-
გებ ლი ა ნი ქცე ვის უზ რუნ ველ ყო ფა 
და სხვა. 

2) ბიზ ნე სის ვალ დე ბუ ლე ბა პა ტი ვი 
სცეს ადა მი ა ნის უფ ლე ბებს – სა უ-
ბა რია სა ხელ მ წი ფოს მო ლო დი ნის 
მკა ფიო კო მუ ნი კა ცი ა ზე ბიზ ნეს სექ-
ტორ თან, მა გა ლითდ, გა იდ ლა ი ნე-
ბი სა და ინ ს ტ რუქ ცი ის შე მუ შა ვე ბის 
გზით, რა თა კომ პა ნი ებ მა და ნერ-
გონ გულ მოდ გი ნე შე მოწ მე ბის (due 
diligence) მე ქა ნიზ მი პო ლი ტი კის 
დო ნე ზე და მო ახ დი ნონ აღ ნიშ ნუ ლი 

მე ქა მიზ მის სა შუ ა ლე ბით ადა მი ნის 
უფ ლე ბე ბის დაც ვა და წა ხა ლი სე ბა 
კომ პა ნი ის შიგ ნით და და ინ ტე რე-
სე ბულ მხა რე ებ თან ურ თი ერ თო ბის 
დროს.

3) ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბის მე ქა ნიზ მე ბი 
– აღ ნიშ ნულ თავ ში ძი რი თა დად სა-
უ ბა რია სა ხელ მ წი ფო მე ქა ნიზ მე ბის, 
კერ ძოდ კი, სა სა მარ თ ლო ხე ლი სუფ-
ლე ბის ხელ მი საწ ვ დო მო ბის და ეფექ-
ტუ რო ბის გა უმ ჯო ბე სე ბა ზე და არა სა-
სა მარ თ ლო, ასე ვე, სა ხელ მ წი ფოს გან 
და მო უ კი დე ბე ლი მე ქა ნიზ მე ბის შექ მ-

და სად გ მე ლი ნა ბი ჯე ბი. სა მოქ მე დო 
გეგ მა უნ და მო ი ცავ დეს აქ ტი ვო ბე-
ბის შეს რუ ლე ბის გა ზომ ვად ინ დი კა-
ტო რებს, რა თა ეფექ ტუ რად მოხ დეს 
გეგ მის შეს რუ ლე ბის მო ნი ტო რინ გი. 

ევ რო კავ ში რის 2015-2019 წლე ბის 
სა მოქ მე დო გეგ მა ადა მი ა ნის უფ-
ლე ბე ბის და დე მოკ რა ტი ის შე სა-
ხებ (10875/15 COHOM 80 CFSP/
PESC 395 COSCE 4 FREMP 158 
INF 131 JAI 558 RELEX 597 DEV-
GEN 131 CONUN 141) ასე ვე მკა ფი-
ოდ გან საზღ ვ რავ და ევ რო კავ ში რის 
წევ რი ქვეყ ნე ბის პა სუ ხის მ გებ ლო ბას 
გა ე როს სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო პრინ ცი-
პე ბის იმ პ ლე მენ ტა ცი ის მი მარ თუ ლე-
ბით და ავალ დე ბუ ლებ და წევრ ქვეყ-
ნებს, ემუ შა ვათ მე სა მე ქვეყ ნებ თან, 
რა თა სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო პრინ ცი პე-
ბის შეს რუ ლე ბა პარ ტ ნი ორ ქვეყ ნებ-
შიც მომ ხ და რი ყო. 

დღე ის მდგო მა რე ო ბით მსოფ ლი ოს 
24 ქვე ყა ნა ში, მათ შო რის სა ქარ თ-
ვე ლო შიც, არის მი ღე ბუ ლი სა ხელ-
მ ძღ ვა ნე ლო პრინ ცი პე ბის შე სა ბა მი-
სი სა მოქ მე დო გეგ მა ბიზ ნე სის და 
ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის შე სა ხებ, 16 
ქვე ყა ნა არის ასე თი გეგ მის მი ღე-
ბის პრო ცეს ში, ხო ლო 13 ქვე ყა ნა ში 
სხვა არა სა ხელ მ წი ფო ინი ცი ა ტი ვე ბი 
არ სე ბობს, რაც ხელს უწყობს სა ხელ-
მ ძღ ვა ნე ლო პრინ ცი პე ბის შეს რუ ლე-
ბას ეროვ ნულ დო ნე ზე. 

ბიზ ნე სი და ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბე ბის სა მოქ მე დო 
გეგ მე ბი ევ რო პა ში

ევ რო პა ში არ სე ბულ ბი ზე ნე სი და 
ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის სა მოქ მე დო 
გეგ მებს მსგავ სი სტრუქ ტუ რა აქვთ. 
ისი ნი იყო ფა სამ ძი რი თად თა ვად, 
რო გორც ეს გა ე როს სა ხელ მ ძღ ვა ნე-
ლო პრინ ცი პებ ში არის მო ცე მუ ლი: 

1) სა ხელ მ წი ფოს ვალ დე ბუ ლე ბა და-
იც ვას ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბი – სა დაც 
სა უ ბა რია სა ხელ მ წი ფოს მხრი დან 
გა და სად გ მელ ნა ბი ჯებ ზე, რა თა წა-
ხა ლის დეს პა სუ ხის მ გებ ლი ა ნი ბიზ-
ნეს ქ ცე ვა. მა გა ლი თად, სა ხელ მ წი-

ნა ზე, რა თა მოხ დეს და ზა რა ლე ბულ-
თათ ვის სწრა ფად და ეფექ ტუ რად ზი-
ა ნის ანაზღა უ რე ბა. 

და ნი ის ბიზ ნე სი სა 
და ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბე ბის 
სა მოქ მე დო გეგ მა

და ნი ის სა მოქ მე დო გეგ მის ზი ა ნის 
ანაზ რა უ რე ბის ნა წილ ში აღ სა ნიშ ნა-
ვია ორი მე ქა ნიზ მი: 

 სა ხელ მ წი ფო დო ნე ზე არ სე ბუ ლი 
შრო მის სა სა მარ თ ლო, რო მე ლიც 
მხო ლოდ შრო მი თი უფ ლე ბე ბის 
დარ ღ ვე ვის საქ მე ებს გა ნი ხი ლავს 
მოკ ლე ვა და ში. თუმ ცა, აქ სა სა მარ-
თ ლო ხარ ჯე ბის სა კითხი მა ინც დგას 
დღის წეს რიგ ში, რო გორც მე ქა ნიზ-
მის ეფექ ტუ რო ბის ერ თ -ერ თი მნიშ ვ-
ნე ლო ვა ნი წი ნა ღო ბა.

 და ნი ის მთავ რო ბამ შექ მ ნა 
“მედიაციისა და სარ ჩე ლე ბის გან-
ხილ ვის მე ქა ნიზ მი პა სუ ხის მ გებ ლი ა-
ნი ბიზ ნე სის თ ვის” OECD სა ხელ მ ძღ-
ვა ნე ლო პრინ ცი პე ბის შე სა ბა მი სად. 

შვე დე თის ბიზ ნე სი სა 
და ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბე ბის 
სა მოქ მე დო გეგ მა

შვე დე თის სა მოქ მე დო გეგ მა დამ ტ-
კი ცე ბამ დე ოთხ ჯერ იქ ნა გან ხი ლუ-
ლი მრა ვალ მ ხ რივ კონ სულ ტა ცი ებ ზე, 
რო მელ საც ეს წ რე ბოდ ნენ 100-მდე 
სხვა დას ხ ვა კომ პა ნი ა, მთავ რო ბის 
წარ მო მად გენ ლე ბი, პროფ კავ ში რე-
ბი, არა სამ თავ რო ბო ორ გა ნი ზა ცი ე ბი 
და სხვა და ინ ტე რე სე ბუ ლი პი რე ბი.

შვე დე თი ბიზ ნე სი და ადა მი ა ნის უფ-
ლე ბე ბის წა ხა ლი სე ბას უწყობს ხელს 
პარ ტ ნი ორ ქვეყ ნებ ში, კერ ძოდ კი, 
მას გა ფორ მე ბუ ლი აქვს თა ნამ შ რომ-
ლო ბის მე მო რან დუ მი ჩი ლეს თან და 
ჩი ნეთ თან კონ კ რე ტუ ლად ბიზ ნე სი 
და ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის მი მარ თუ-
ლე ბით. ასე ვე, ის ცდი ლობს წა ა ხა-

ლი სოს სხვა ქვეყ ნე ბიც, რა თა მათ 
მი ი ღონ ბიზ ნე სი და ადა მი ა ნის უფ-
ლე ბე ბის სა მოქ მე დო გეგ მე ბი.

შვე დე თის მთავ რო ბა ზრუ ნავს სა-
ხელ მ წი ფოს სა კუთ რე ბა ში არ სე ბულ 
კომ პა ნი ე ბის თა ნამ შ რომ ლე ბის გა-
დამ ზა დე ბა ზე, ბიზ ნე სი და ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბე ბის მი მარ თუ ლე ბით, მათ თ-
ვის ერ თ გ ვა რი პლატ ფორ მის შექ მ ნა-
ზე ცნო ბი ე რე ბის ამაღ ლე ბის მიზ ნით 
და აღ ნიშ ნულ სფე რო ში გა მოც დი-
ლე ბის გა ზი ა რე ბის თ ვის. 

ყვე ლა სა ინ ვეს ტი ციო ხელ შეკ რუ ლე-
ბა მო ი ცავს მდგრა დო ბის თავს, სა-
დაც ინ ვეს ტო რის ვად ლე ბუ ლე ბე ბი 
სო ცი ა ლუ რი და გა რე მოს დაც ვი თი 
მი მარ თუ ლე ბით მკა ფი ოდ არის გა-
წე რი ლი. 

ჰო ლან ი ის ბიზ ნე სი სა 
და ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბე ბის 
სა მოქ მე დო გეგ მა

ჰო ლან დი ის სა მოქ მე დო გეგ მა 
ეროვ ნუ ლი ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის 
სა მოქ მე დო გეგ მის ნა წი ლი ა. სა მოქ-
მე დო გეგ მის შე მუ შა ვე ბის პრო ცე სის 
მა კო ორ დი ნე ბე ლი უწყე ბა არის ჰო-
ლან დი ის სა გა რეო საქ მე თა სა მი ნის-
ტ რო. 

2012 წელს შე იქ მ ნა სა მოქ მე დო გეგ-
მა ზე მო მუ შა ვე უწყე ბა თა შო რი სი სა-
მუ შაო ჯგუ ფი, რომ ლის შე მად გენ-
ლო ბა შიც შე დი ან წარ მო მად გენ ლე ბი 
შემ დე გი სა ხელ მ წი ფო უწყე ბე ბი დან: 
ეკო ნო მი კის სა მი ნის ტ რო, ფი ნან ს-
თა სა მი ნის ტ რო, უსაფ რ თხო ე ბი სა 
და იუს ტი ცი ის სა მი ნის ტ რო, სო ცი ა-
ლუ რი დაც ვი სა და და საქ მე ბის სა მი-
ნის ტ რო. ჯგუფ მა მო ახ დი ნა გა ე როს 
სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო პრინ ცი პე ბი სა და 
არ სე ბუ ლი პო ლი ტი კის შე და რე ბი თი 
ანა ლი ზი და შემ დ გომ, ბიზ ნეს სექ-
ტორ თან და სა მა ქა ლა ქო სა ზო გა-
დო ე ბას თან კონ სულ ტა ცი ე ბი სა და 
ინ ტერ ვი უ ე ბის შე დე გად, გან საზღ ვ რა 
ის მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი სა კითხე ბი, რომ-
ლე ბიც აისა ხა სა მოქ მე დო გეგ მა ში. 

ეს სა კითხე ბი ა: სა ხელ მ წი ფოს აქ ტი-
უ რი რო ლი სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო პრინ-
ცი პე ბის იმ პ ლე მენ ტა ცი ის კუთხით; 
ნათ ლად გან საზღ ვ რუ ლი პო ლი ტი-
კა ბიზ ნე სი სა და ადა მი ა ნის უფ ლე-
ბე ბის სფე რო ში; შე ფა სე ბის (due 
diligence) ელე მენ ტის მკა ფი ოდ 
გან საზღ ვ რა; გამ ჭ ვირ ვა ლო ბა და ან-
გა რიშ გე ბა; ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბის მე-
ქა ნიზ მის ჩარ ჩო.

სა ქარ თ ვე ლო

სა ქარ თ ვე ლო სა და ევ რო კავ შირს 
შო რის ასო ცი რე ბის შე თან ხ მე ბით 
სა ქარ თ ვე ლოს ეკის რე ბა ვად ლე-

ბუ ლე ბა, წა ა ხა ლი სოს ქვე ყა ნა ში 
კორ პო რა ცი უ ლი პა სუ ხის მ გებ ლო ბა 
სა ერ თა შო რი სოდ აღი ა რე ბულ პრინ-
ცი პე ბი სა და სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო ე ბის 
შე სა ბა მი სად. 

აღ ნიშ ნულ სა კითხს ასო ცი რე ბის შე-
თან ხ მე ბის 5 მუხ ლი ეთ მო ბა – 231, 
239, 348, 349, 352. ევ რო კავ ში რის 
კორ პო რა ცი უ ლი პა სუ ხის მ გებ ლო ბის 
სტრა ტე გი ა ში გან საზღ ვ რუ ლია კორ-
პო რა ცი უ ლი პა სუ ხის მ გებ ლო ბის სა-
ერ თა შო რი სოდ აღი ა რე ბუ ლი პრინ-
ცი პე ბის ჩა მო ნათ ვა ლი და, რო გორც 
ზე მო თაც აღი ნიშ ნა, გა ე როს სა ხელ-

მ ძღ ვა ნე ლო პრინ ცი პე ბი მო წი ნა ვე 
პო ზი ცი ას იკა ვებს.

სწო რედ ასო ცი რე ბის შე თან ხ მე ბის 
მოთხოვ ნე ბის შეს რუ ლე ბის მიზ ნით, 
2015 წელს, სა ქარ თ ვე ლოს მთავ-
რო ბის ად მი ა ნის ტ რა ცი ის ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბა თა სამ დივ ნომ 2016-2017 
წლე ბის ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა სა-
მოქ მე დო გეგ მას და ა მა ტა ბიზ ნე-
სი და ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის თა ვი. 
2017 წელს მთავ რო ბის ად მი ნის ტ-
რა ცი ამ, არა სამ თავ რო ბო ორ გა ნი-
ზა ცია სი დას თან და სა ხალ ხო დამ ც-
ვე ლის აპა რატ თან პარ ტ ნი ო რო ბით, 
გა ნა ხორ ცი ე ლა სა ქარ თ ვე ლოს კა-
ნონ მ დებ ლო ბი სა და აღ ს რუ ლე-
ბის მე ქა ნიზ მე ბის კვლე ვა ბიზ ნე სი 
და ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის ჭრილ ში. 
სწო რედ აღ ნიშ ნულ კვლე ვა ზე დაყ რ-
დ ნო ბით მი ღე ბუ ლი იქ ნა ახა ლი თა-
ვი ბიზ ნე სი და ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის 
შე სა ხებ 2018-2020 წლე ბის ადა მი ა-
ნის უფ ლე ბე ბის სა მოქ მე დო გეგ მა ში. 

წელს მთავ რო ბა 2021-2030 წლე-
ბის ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის სტრა ტე-
გა ზე მუ შა ობს და ად გი ლობ რი ვი თუ 
სა ერ თა შო რი სო ორ გა ნი ზა ცი ე ბის 
მოთხოვ ნით ბიზ ნე სი და ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბე ბი სა ვა რა უ დოდ აღ ნიშ ნუ ლი 
სტრა ტე გი უ ლი დო კუ მენ ტის ნა წი-
ლიც გახ დე ბა. 

პო ლი ტი კის დო კუ მენ ტე ბის არ სე-
ბო ბა ბიზ ნე სი და ადა მი ა ნის უფ ლე-
ბე ბის მი მარ თუ ლე ბით არის მნიშ ნ-
ვე ლო ვა ნი წინ გა დად გ მუ ლი ნა ბი ჯი, 
თუმ ცა მხო ლოდ ეფექ ტუ რი აღ ს რუ-
ლე ბის და მო ნი ტო რინ გის მე ქა ნიზ-
მე ბი უზ რუნ ველ ყოფს ქვეყ ნა ში ადა-
მი ა ნის უფ ლე ბე ბის დაც ვას, ქვეყ ნის 
მდგრად გან ვი თა რე ბა სა და ევ რო ინ-
ტეგ რა ცი ის პრო ცე სის ხელ შეწყო ბას. 
აღ ს რუ ლე ბის და მო ნი ტო რინ გის 
მე ქა ნიზ მე ბის გა მარ თუ ლი ფუნ ქ ცი-
ნო ი რე ბის თ ვის კი, პირ ველ რიგ ში, 
მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია ცნო ბი ე რე ბა და 
გა ნათ ლე ბა სა ხელ მ წი ფო და კერ-
ძო სექ ტორ ში ბიზ ნე სი და ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბე ბი სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო ჩარ ჩო 
დო კუ მენ ტე ბი სა და სა უ კე თე სო პრაქ-
ტი კის შე სა ხებ. 

წელს მთავრობა 

20212030 წლების 

ადამიანის უფლებების 

სტრატეგაზე მუშაობს 

და ადგილობრივი 

თუ საერთაშორისო 

ორგანიზაციების 

მოთხოვნით ბიზნესი და 

ადამიანის უფლებები 

სავარაუდოდ აღნიშნული 

სტრატეგიული 

დოკუმენტის ნაწილიც 

გახდება

საქართველოსა 

და ევროკავშირს 

შორის ასოცირების 

შეთანხმებით 

საქართველოს ეკისრება 

ვადლებულება, 

წაახალისოს ქვეყანაში 

კორპორაციული 

პასუხისმგებლობა 

საერთაშორისოდ 

აღიარებულ 

პრინციპებისა და 

სახელმძღვანელოების 

შესაბამისად
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ადამიანის უფლებათა დაცვის ეროვნული  
ინსტიტუტებისა და ადვოკატთა როლი 
ადამიანის უფლებათა ევროპული სასამართლოს 
გადაწყვეტილებათა აღსრულების პროცესში
ავტორი: ლევან მესხორაძე
ასოცირებული პროფესორი (ევროპის უნივერსიტეტი)
ევროკავშირის პროექტის ხელმძღვანელი

შე სა ვა ლი

და მი ა ნის უფ ლე ბა თა ევ-
რო პუ ლი სა სა მარ თ ლოს 
(შემდგომში „ევროპული სა სა-
მარ თ ლო“) გა დაწყ ვე ტი ლე ბე-

ბის აღ ს რუ ლე ბა ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა 
ევ რო პუ ლი კონ ვენ ცი ით (შემდგომში 
„კონვენცია) გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი უფ-
ლე ბე ბი სა და თა ვი სუფ ლე ლე ბე ბის 
დაც ვის ერ თ -ერ თი ძი რი თა დი ინ ს ტ რუ-
მენ ტი ა.  

კონ ვენ ცი ის წევრ სა ხელ მ წ ფო ებს გა აჩ-
ნი ათ ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა ევ რო პუ-
ლი სა სა მარ თ ლოს გა დაწყ ვე ტი ლე ბის 
სწრა ფი და ეფექ ტი ა ნი აღ ს რუ ლე ბის 
ვალ დე ბუ ლე ბა. ეს ვალ დე ბუ ლე ბა უპი-
რო ბო ა. მო პა სუ ხე ხე ლი სუფ ლე ბა ვერ 
მი უ თი თებს ეროვ ნუ ლი სა მარ თ ლებ რი-
ვი სის ტე მის სპე ცი ფი კუ რო ბა ზე, ადა მი-
ა ნის უფ ლე ბა თა ევ რო პუ ლი კონ ვენ ცი-
ით და კის რე ბუ ლი ვალ დე ბუ ლე ბე ბის 
შე უს რუ ლებ ლო ბის გა სა მარ თ ლებ ლად. 
სა ვალ დე ბუ ლო ა, რომ კომ პე ტენ ტურ მა 
ორ გა ნო ებ მა, იქ ნე ბა ეს სა სა მარ თ ლო, 
სა კა ნონ მ დებ ლო თუ აღ მას რუ ლე ბე ლი 
ხე ლი სუფ ლე ბა, გა დად გან კონ კ რე ტუ ლი 
ნა ბი ჯე ბი კონ ვენ ცი ის დარ ღ ვე ვის აღ მო-
საფხ ვ რე ლად. 

წი ნამ დე ბა რე სტა ტია ეხე ბა იმ სა შუ ა-
ლე ბებს, რო მელ თა გა მო ყე ნე ბით, სა-
მო ქა ლა ქო სა ზო გა დო ე ბა, ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბა თა ეროვ ნუ ლი ინ ს ტი ტუ ტე-
ბი (NHRI), მომ ჩივ ნე ბი ან მა თი წარ-
მო მად გენ ლე ბი /ად ვო კა ტე ბი ახ დე ნენ 
რე ა გი რე ბას აღ ს რუ ლე ბის პრო ცეს ზე, 
გან სა კუთ რე ბით კი მა შინ, რო დე საც 

სა ხე ზეა ხე ლი სუფ ლე ბის მი ერ გა დაწყ-
ვე ტი ლე ბის აღ ს რუ ლე ბის გა ჭი ა ნუ რე-
ბის /ა ღუს რუ ლებ ლო ბის შემ თხ ვე ვე ბი. 
მა თი რო ლის უკეთ წარ მო სა ჩე ნად, 
გან ხი ლუ ლი იქ ნე ბა ევ რო პუ ლი სა სა-
მარ თ ლოს გა დაწყ ვე ტი ლე ბა თა აღ-
ს რუ ლე ბის სის ტე მა, აღ ს რუ ლე ბის 
ზა დამ ხედ ვე ლო ბის პრო ცე დუ რა და 
სა ზე დამ ხედ ვე ლო ორ გა ნოს, ევ რო პის 
საბ ჭოს მი ნის ტ რ თა კო მი ტე ტის შე სა ბა-
მი სი პრაქ ტი კა.

ევ რო პუ ლი სა სა მარ თ ლოს 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბა თა 
აღ ს რუ ლე ბის 
ვალ დე ბუ ლე ბის არ სი

ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა ევ რო პუ ლი კონ-
ვენ ცი ის 46-ე მუხ ლის თა ნახ მად, კონ-
ვენ ცი ის წევრ სა ხელ მ წი ფო ებს ეკის რე-
ბათ ვალ დე ბუ ლე ბა, და ე მორ ჩი ლონ 
სა სა მარ თ ლოს სა ბო ლოო გა დაწყ ვე-
ტი ლე ბას ნე ბის მი ერ საქ მე ზე, რომ ლის 
მხა რე ე ბიც ისი ნი არი ან. მი ნის ტ რ თა 
კო მი ტე ტის ზე დამ ხედ ვე ლო ბის ქვეშ, 
მო პა სუ ხე სა ხელ მ წი ფო თა ვი სუ ფა ლი ა, 
აირ ჩი ოს ღო ნის ძი ე ბე ბი, რო მელ თა 
მეშ ვე ო ბი თაც ის შე ას რუ ლებს კონ ვენ-
ცი ის 46-ე მუხ ლი დან გა მომ დი ნა რე 
ვალ დე ბუ ლე ბას.

ევ რო პუ ლი სა სა მარ თ ლოს გა დაწყ ვე-
ტი ლე ბა თა სრულ ფა სო ვა ნი აღ ს რუ-
ლე ბის მიზ ნით, სა ხელ მ წი ფო ებს შე-
საძ ლოა და ე კის როთ ინ დი ვი დუ ა ლუ რი 
ან / და ზო გა დი ღო ნის ძი ე ბე ბის იმ პ ლე-
მენ ტა ცი ის ვალ დე ბუ ლე ბა. 

ინ დი ვი დუ ა ლუ რი ღო ნის ძი ე ბე ბის ხა-
სი ა თი, დარ ღ ვე ვის ბუ ნე ბი დან და 
მომ ჩივ ნის კონ კ რე ტუ ლი მდგო მა რე-
ო ბი დან გა მომ დი ნა რე ობს. მა თი მი ზა-
ნი ა, მო ცე მუ ლი მომ ჩივ ნის დარ ღ ვე უ-
ლი უფ ლე ბის გა მოს წო რე ბა ისე, რომ 
შეძ ლე ბის დაგ ვა რად აღ დ გეს პირ ვან-
დე ლი მდგო მა რე ო ბა (restitutio in 
integrum). თუ დარ ღ ვე ვის ნე გა ტი ურ 
შე დეგს გან გ რ ძო ბა დი ხა სი ა თი აქვს და 
დარ ღ ვე ვის შე დე გი არ იქ ნა აღ მოფხ-
ვ რი ლი მომ ჩივ ნის თ ვის სა მარ თ ლი ა ნი 
დაკ მა ყო ფი ლე ბის მი კუთ ვ ნე ბის გზით, 
მი ნის ტ რ თა კო მი ტე ტი გა ნი ხი ლავს 
მო პა სუ ხე სა ხელ მ წი ფოს მი ერ სხვა ინ-
დი ვი დუ ა ლუ რი ღო ნის ძი ე ბე ბის გა ტა-
რე ბის აუცი ლებ ლო ბის სა კითხს. ამის 
მი ზა ნი ა, მოხ დეს გან გ რ ძო ბა დი ხა სი ა-
თის დარ ღ ვე ვის აღ მოფხ ვ რა და შეძ-
ლე ბის დაგ ვა რად გა მოს წორ დეს დარ-
ღ ვე ვის შე დე გად დამ დ გა რი ზი ა ნი.

ზო გა დი ღო ნის ძი ე ბე ბის მი ზა ნი ა, ევ-
რო პუ ლი სა სა მარ თ ლოს გა დაწყ ვე ტი-
ლე ბა ში გა მოვ ლე ნი ლი სის ტე მუ რი/ ს-
ტ რუქ ტუ რუ ლი ხარ ვე ზე ბის აღ მოფხ ვ რა 
და მსგავ სი დარ ღ ვე ვე ბის პრე ვენ ცი ა. 

ზო გი ერთ შემ თხ ვე ვა ში, საქ მის გა რე მო-
ე ბე ბი ნათ ლად მი უ თი თებს, რომ დარ ღ-
ვე ვა არ სე ბუ ლი კა ნონ მ დებ ლო ბის ხარ-
ვე ზე ბი დან გა მომ დი ნა რე ობს, ზოგ ჯერ 
კი, დარ ღ ვე ვას შე სა ბა მი სი კა ნონ მ დებ-
ლო ბის ან რე გუ ლა ცი ე ბის არარ სე ბო ბა 
იწ ვევს. ასეთ შემ თხ ვე ვებ ში,  სა ხელ მ წი-
ფოს მო ვა ლე ო ბა ა, გა ა ტა როს ზო გა დი 
ღო ნის ძი ე ბე ბი და შე ი ტა ნოს ცვლი ლე ბე-
ბი არ სე ბულ კა ნონ მ დებ ლო ბა ში ან მი ი-
ღოს ახა ლი კა ნო ნე ბი და რე გუ ლა ცი ე ბი 

ა

იმ მიზ ნით, რომ ისი ნი შე სა ბა მი სო ბა ში 
მო ვი დეს სა სა მარ თ ლოს მი ერ დად გე-
ნილ სტან დარ ტებ თან. ამ მიზ ნით, მო-
პა სუ ხე სა ხელ მ წი ფომ უნ და გა ნა ხორ ცი-
ე ლოს ევ რო პუ ლი სა სა მარ თ ლოს მი ერ 
დად გე ნი ლი დარ ღ ვე ვის მი ზე ზე ბის დე-
ტა ლუ რი ანა ლი ზი.

ინ დი ვი დუ ა ლუ რი 
ღო ნის ძი ე ბე ბი: 
მომ ჩი ვა ნის დარ ღ ვე უ ლი 
უფ ლე ბის აღ დ გე ნა

სა მარ თ ლი ა ნი დაკ მა ყო ფი ლე ბა

თუ სა სა მარ თ ლო და ად გენს, რომ და-
ირ ღ ვა კონ ვენ ცია და მი სი და მა ტე ბი-
თი ოქ მე ბი, ხო ლო შე სა ბა მი სი მა ღა ლი 
ხელ შემ კ ვ რე ლი მხა რის ში და სა ხელ მ-
წი ფო ებ რი ვი სა მარ თა ლი დარ ღ ვე ვის 
მხო ლოდ ნა წი ლობ რი ვი გა მოს წო რე-

ბის შე საძ ლებ ლო ბას იძ ლე ვა, სა ჭი-
რო ე ბის შემ თხ ვე ვა ში, სა სა მარ თ ლო 
და ზა რა ლე ბულ მხა რეს სა მარ თ ლი ან 
დაკ მა ყო ფი ლე ბას მი ა კუთ ვ ნებს. დამ კ-
ვიდ რე ბუ ლი პრაქ ტი კის შე სა ბა მი სად, 
ეს ძი რი თა დად გუ ლის ხ მობს გან ც დი-
ლი მა ტე რი ა ლუ რი და არა მა ტე რი ა-
ლუ რი ზი ა ნის, ხარ ჯე ბი სა და და ნა ხარ-
ჯე ბის ანაზღა უ რე ბას. 

მა ტე რი ა ლუ რი ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბა 
მო ი ცავს რო გორც რე ა ლუ რად დამ დ-
გარ (damnum emergens), ასე ვე მი-
უ ღე ბე ლი შე მო სავ ლის ანაზღა უ რე ბას 
(lucrum cessans). 

არა მა ტე რი ა ლუ რი ზი ა ნის ანაზღა უ რე-
ბა მიზ ნად ისა ხავს გან ც დი ლი მო რა-
ლუ რი ზი ა ნის ანაზღა უ რე ბას. ევ რო პუ-
ლი სა სა მარ თ ლო არა მა ტე რი ა ლუ რი 
ზი ა ნი სათ ვის კომ პენ სა ცი ის ოდე ნო-
ბას გან საზღ ვ რავს სა მარ თ ლი ა ნო ბის 

პრინ ცი პი სა და პრე ცე დენ ტუ ლი სა მარ-
თ ლით დად გე ნი ლი წე სე ბის შე სა ბა მი-
სად. 

რაც შერ ხე ბა ხარ ჯებ სა და და ნა ხარ-
ჯებს, ევ რო პულ სა სა მარ თ ლოს შე უძ-
ლია და ა კის როს ფაქ ტობ რი ვად გა-
წე უ ლი ხარ ჯე ბი სა და და ნა ხარ ჯე ბის 
ანაზღა უ რე ბა – ეს მო ი ცავს ეროვ ნულ 
დო ნე ზე და შემ დ გომ, ევ რო პუ ლი სა-
სა მარ თ ლოს წი ნა შე სა მარ თალ წარ-
მო ე ბას თან და კავ ში რე ბუ ლი ხარ ჯე ბის 
ანაზღა უ რე ბას. 

რო დე საც ზე მოთ ჩა მოთ ვ ლი ლი სა მი 
ელე მენ ტის ზუს ტად შე ფა სე ბა შე უძ-
ლე ბე ლი ა, ევ რო პულ სა სა მარ თ ლოს 
შე უძ ლია გლო ბა ლუ რი თან ხის მი ნი-
ჭე ბა კომ პენ სა ცი ის სა ხით. სა სა მარ თ-
ლო ზოგ ჯერ მი იჩ ნევს, რომ დარ ღ ვე-
ვის დად გე ნა თა ვის თა ვად საკ მა რი სია 
დარ ღ ვე უ ლი უფ ლე ბის აღ სად გე ნად. 
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სხვა ინ დი ვი დუ ა ლუ რი 
ღო ნის ძი ე ბე ბი

ევ რო პუ ლი სა სა მარ თ ლოს მი ერ მი-
კუთ ვ ნე ბუ ლი სა მარ თ ლი ა ნი დაკ მა ყო-
ფი ლე ბა ყო ველ თ ვის არ აღ მოფხ ვ რის 
დად გე ნი ლი დარ ღ ვე ვის ყვე ლა შე-
დეგს. შე სა ბა მი სად, შე იძ ლე ბა სა ჭი რო 
გახ დეს და მა ტე ბი თი ინ დი ვი დუ ა ლუ რი 
ღო ნის ძი ე ბე ბის გა ტა რე ბა, რა თა უზ-
რუნ ველ ყო ფი ლი იქ ნეს პირ ვან დე ლი 
მდგო მა რე ო ბის აღ დ გე ნა. 

ინ დი ვი დუ ა ლუ რი ღო ნის ძი ბე ბის ჩა-
მო ნათ ვა ლი, რომ ლე ბიც შე იძ ლე ბა 
სა ხელ მ წი ფო ებ მა გა ა ტა რონ, არ არის 
ამომ წუ რა ვი და მა თი არ ჩე ვა ნი და მო-
კი დე ბუ ლია კონ კ რე ტუ ლი საქ მის ფაქ-
ტობ რივ გა რე მო ე ბა ზე. მა გა ლი თად:

 ქვეყ ნი დან გა ძე ვე ბის (ექსტრადიცია, 
დე პორ ტა ცი ა) ბრძა ნე ბის გა უქ მე ბა, 
რო დე საც მიმ ღებ ქვე ყა ნა ში არ სე-
ბობს მომ ჩივ ნის წა მე ბი სა და არა ა და-
მი ა ნუ რი მოპყ რო ბის რე ა ლუ რი რის-
კი (Harkins v. the United Kingdom 
(application no. 71537/14), 15 June 
2017);

 ქო ნე ბის დაბ რუ ნე ბა, რო მე ლიც კონ-
ვენ ცი ის დარ ღ ვე ვით იქ ნა ჩა მორ თ მე უ-
ლი (Vasilescu v. Romania (applica-
tion no. 53/1997/837/1043), 22 May 
1998); 

 უკა ნო ნოდ და კა ვე ბუ ლი პი რის უპი-
რო ბო გა თა ვი სუფ ლე ბა (Fatulla-
yev v. Azerbaijan (application no. 
40984/07), 22 April 2010);

 აშშ-ს სა ხე ლი სუფ ლე ბო ორ გა ნო ე ბის-
გან გა რან ტი ის მი ღე ბა, რომ მომ ჩი ვა ნი 
არ და ექ ვემ დე ბა რე ბა სიკ ვ დი ლით დას-
ჯას (Al Nashiri v. Poland (application 
no. 28761/11), 24 July 2014); 

 სა მარ თალ წარ მო ე ბის გა ნახ ლე ბა 
ქვეყ ნის შიგ ნით (Londa Taktakishvili v. 
Georgia (application no. 46055/06), 
16 October 2012. 

თა ვი დან ეროვ ნულ დო ნე ზე სა მარ-
თალ წარ მო ე ბის გა ნახ ლე ბა გა მო-

ნაკ ლი სი ღო ნის ძი ე ბა იყო, მაგ რამ 
ამ ჟა მად, ეს პრაქ ტი კა საკ მა ოდ გავ-
რ ცე ლე ბუ ლი ა. ეს ინ ს ტ რუ მენ ტი ხელს 
უწყობს დარ ღ ვე ვამ დე არ სე ბუ ლი 
მდგო მა რე ო ბის მიღ წე ვას.

მი ნის ტ რ თა კო მი ტეტ მა თა ვის რე კო-
მენ და ცი ა ში CM 2000 (2) მო უ წო და 
სა ხელ მ წი ფო ებს გა და ე სინ ჯათ თა ვი ან-
თი სა მარ თ ლებ რი ვი სის ტე მე ბი იმის 
უზ რუნ ველ სა ყო ფად, რომ არ სე ბობს 
restitutio in integrum-ის მიღ წე ვის შე-
სა ბა მი სი შე საძ ლებ ლო ბე ბი, კერ ძოდ 
კი, სა მარ თალ წარ მო ე ბის გა ნახ ლე ბის 
გზით. 

თი თო ე ულ კონ კ რე ტულ შემ თხ ვე ვა-
ში სა მარ თალ წარ მო ე ბის გა ნახ ლე ბის 
აუცი ლებ ლო ბის შე სა ხებ გა დაწყ ვე ტი-
ლე ბას, რო გორც წე სი, კომ პე ტენ ტუ-
რი სა ხელ მ წი ფო ორ გა ნო ე ბი იღე ბენ 
მი ნის ტ რ თა კო მი ტე ტის ზე დამ ხედ ვე-
ლო ბის ქვეშ. სა მარ თალ წარ მო ე ბის გა-
ნახ ლე ბის აუცი ლებ ლო ბის დად გე ნის 
ძი რი თა დი კრი ტე რი უ მე ბი ა: დარ ღ ვე-
ვის ბუ ნე ბა და მი სი შე დე გე ბი მომ ჩივ-
ნი სათ ვის (მისი გა მოს წო რე ბა არ არის 
შე საძ ლე ბე ლი მხო ლოდ სა მარ თ ლი ა ნი 
დაკ მა ყო ფი ლე ბის გზით). შემ დ გომ ში, 
ეს კრი ტე რი უ მე ბი კი დევ უფ რო და იხ ვე-
წა პრაქ ტი კა ში, მათ შო რის, იმ გა დაწყ-
ვე ტი ლე ბებ ში, რომ ლე ბიც ევ რო პულ მა 
სა სა მარ თ ლომ მი ი ღო სა ქარ თ ვე ლოს-
თან მი მარ თე ბით.

ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა ევ რო პუ ლი სა-
სა მარ თ ლო თა ვის გა დაწყ ვე ტი ლე ბებ ში 
ზოგ ჯერ მი უ თი თებს კონ კ რე ტუ ლი გა-
სა ტა რე ბე ლი ღო ნის ძი ე ბე ბის შე სა ხებ, 
უმე ტეს წი ლად რე კო მენ და ცი ის სა ხით. 
თუმ ცა, თუ მო პა სუ ხე სა ხელ მ წი ფოს 
არ გა აჩ ნია არ ჩე ვა ნი გა სა ტა რე ბელ 
ღო ნის ძი ე ბებ თან და კავ ში რე ბით, ადა-
მი ა ნის უფ ლე ბა თა ევ რო პულ სა სა მარ-
თ ლოს შე უძ ლია გას ცეს კონ კ რე ტუ ლი 
ღო ნის ძი ე ბე ბის გა ტა რე ბის ბრძა ნე ბა, 
მაგ. უკა ნო ნოდ და კა ვე ბუ ლი პი რის გა-
თა ვი სუფ ლე ბა ან არა სა მარ თ ლი ა ნად 
გან თა ვი სუფ ლე ბუ ლი მო სა მარ თ ლის 
თა ნამ დე ბო ბა ზე აღ დ გე ნა (Oleksandr 
Volkov v. Ukraine (application no. 
21722/11), 27 May 2013).  

ზო გა დი ღო ნის ძი ე ბე ბი: 
მსგავ სი დარ ღ ვე ვე ბის 
პრე ვენ ცია

რო გორც ზე მოთ აღი ნიშ ნა, ზო გა დი 
ღო ნის ძი ე ბე ბის მი ზა ნი ა, გა დაწყ ვე ტი-
ლე ბა ში გა მოვ ლე ნი ლი სის ტე მუ რი/ ს ტ-
რუქ ტუ რუ ლი ხარ ვე ზე ბის აღ მოფხ ვ რა. 

პრაქ ტი კა ში არა ერ თხელ დამ დ გა რა 
ზო გა დი ღო ნის ძი ე ბე ბის გა ტა რე ბის სა-
ჭი რო ე ბა, მა გა ლი თად:

 ცი ლის წა მე ბის დეკ რი მი ნა ლი ზა ცია 
კა ნონ მ დებ ლო ბა ში გან ხორ ცი ე ლე-
ბუ ლი ცვლი ლე ბე ბის გზით (Dalban 
group of cases v. Romania (appli-
cation no. 28114/9), 28 September 
1999); 

 ქორ წი ნე ბის გა რე შე და ბა დე ბუ ლი 
ბავ შ ვის დის კ რი მი ნა ცი ის აკ რ ძალ ვა 
მემ კ ვიდ რე ო ბის უფ ლე ბას თან და კავ ში-
რე ბით (Metzinger v. Germany, (ap-
plication no. 29762/10, 9 February 
2017); 

 ეროვ ნულ დო ნე ზე უფ ლე ბა თა დაც-
ვის ქმე დი თი სა მარ თ ლებ რი ვი სა შუ ა-
ლე ბის შექ მ ნა გა ჭი ა ნუ რე ბუ ლი სა მარ-
თალ წარ მო ე ბის თ ვის (Martins Castro 
and Alves Correia de Castro v. Por-
tugal (application no. 33729/06), 6 
October 2008). 

ასე ვე, გა სათ ვა ლის წი ნე ბე ლი ა, რომ 
სა ხელ მ წი ფო უფ ლე ბა მო სი ლია თა ვად 
აარ ჩი ოს ის სა შუ ა ლე ბე ბი, რო მელ თა 
გა მო ყე ნე ბი თაც უზ რუნ ველ ყოფს ევ-
რო პუ ლი სა სა მარ თ ლოს გა დაწყ ვე ტი-
ლე ბის აღ ს რუ ლე ბას (სუბსიდიარობის 
პრინ ცი პი). ამას თან, ეს თა ვი სუფ ლე ბა 
იზღუ დე ბა ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა ევ რო-
პუ ლი სა სა მარ თ ლოს გა დაწყ ვე ტი ლე-
ბებ ში ასა ხუ ლი დას კ ვ ნე ბით და მი ნის-
ტ რ თა კო მი ტე ტის მი ერ აღ ს რუ ლე ბა ზე 
ზე დამ ხედ ვე ლო ბის შე დე გე ბით. 

გა დაწყ ვ ტი ლე ბა თა 
აღ ს რუ ლე ბის სის ტე მა

მი ნის ტ რ თა კო მი ტე ტი

ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა ევ რო პუ ლი კონ-
ვენ ცი ის 46-ე მუხ ლის მე-2 პა რაგ რა-
ფის შე სა ბა მი სად, მი ნის ტ რ თა კო მი-
ტე ტი ზე დამ ხედ ვე ლო ბას უწევს წევ რი 
სა ხელ მ წი ფო ე ბის მი ერ ევ რო პუ ლი სა-
სა მარ თ ლოს გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბის აღ-
ს რუ ლე ბას. მე-14 და მა ტე ბი თი ოქ მით 
გა ფარ თოვ და მი ნის ტ რ თა კო მი ტე ტის 
უფ ლე ბა მო სი ლე ბა და მას მი ე ნი ჭა 
კონ ვენ ცი ის 39-ე მუხ ლის შე სა ბა მი სად 
(მეგობრული მო რი გე ბა) გა მო ტა ნი ლი 
გან ჩი ნე ბე ბის აღ ს რუ ლე ბა ზე ზე დამ ხედ-
ვე ლო ბის ფუნ ქ ცი აც. 

მი ნის ტ რ თა კო მი ტე ტი ევ რო პის საბ ჭოს 
აღ მას რუ ლე ბე ლი ორ გა ნო ა, რომ ლის 
რო ლი და ფუნ ქ ცი ე ბი გან საზღ ვ რუ ლია 
ევ რო პის საბ ჭოს წეს დე ბის IV თა ვით. 
კო მი ტე ტი შედ გე ბა ევ რო პის საბ ჭოს 
წევ რი სა ხელ მ წი ფო ე ბის წარ მო მად გენ-
ლე ბი სა გან. ევ რო პის საბ ჭოს წეს დე ბის 
მე-15 მუხ ლის შე სა ბა მი სად, მი ნის ტ რ თა 
კო მი ტე ტი უფ ლე ბა მო სი ლია მი ი ღოს 
რე კო მენ და ცი ე ბი წევ რი სა ხელ მ წი ფო-
ე ბის მი მართ. 

გა დაწყ ვე ტი ლე ბა ზე აღ ს რუ ლე ბის ზე-
დამ ხედ ვე ლო ბის პრო ცეს ში მი ნის-
ტ რ თა კო მი ტეტს დახ მა რე ბას უწევს 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბის აღ ს რუ ლე ბის დე-
პარ ტა მენ ტი. დე პარ ტა მენ ტი აფა სებს 
სა ხელ მ წი ფო ე ბის მი ერ წარ მოდ გე ნილ 
დო კუ მენ ტებს (სამოქმედო გეგ მე ბი და 
ან გა რი შე ბი); ამ ზა დებს სა აღ ს რუ ლე-

ბო მა სა ლებს, მათ შო რის, მი ნის ტ რ თა 
კო მი ტე ტის გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბი სა და 
რე ზო ლუ ცი ე ბის პრო ექ ტებს; ამ ყა რებს 
კო მუ ნი კა ცი ას და ზა რა ლე ბულ მხა რეს-
თან, ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა ეროვ ნულ 
ინ ს ტი ტუ ტებ თან, არა სამ თავ რო ბო ორ-
გა ნი ზა ცი ებ თან და სხვა და ინ ტე რე სე-
ბულ აქ ტო რებ თან. 

გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბის აღ ს რუ ლე ბის 
დე პარ ტა მენ ტი მუდ მივ კონ ტაქ ტ შია 
ეროვ ნულ ხე ლი სუფ ლე ბას თან, რა თა 
ხე ლი შე უწყოს აღ ს რუ ლე ბის პრო ცესს 
მიზ ნობ რი ვი აქ ტი ვო ბე ბის გან ხორ-
ცი ე ლე ბის გზით, რო გო რი ცა არის – 
იური დი უ ლი ექ ს პერ ტი ზა, ორ მ ხ რი ვი 
შეხ ვედ რე ბი, კონ სულ ტა ცი ე ბი და სხვა. 

გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბის აღ ს რუ ლე ბის-
თან და კავ ში რე ბუ ლი მი ნის ტ რ თა კო-
მი ტე ტის შეხ ვედ რე ბი (CM-DH სხდო-
მე ბი) წე ლი წად ში ოთხ ჯერ იმარ თე ბა 
(მარტში, ივ ნის ში, სექ ტემ ბერ ში და დე-
კემ ბერ ში) და გრძელ დე ბა მი ნი მუმ სა-
მი დღის გან მავ ლო ბა ში. შეხ ვედ რე ბის 
გან მავ ლო ბა ში კო მი ტე ტი მი მო ი ხი-
ლავს შერ ჩე უ ლი საქ მე ე ბის აღ ს რუ ლე-
ბის თვალ საზ რი სით არ სე ბულ პროგ-
რესს და სა ჭი რო ე ბის შემ თხ ვე ვა ში, 
იღებს გა დაწყ ვე ტი ლე ბებს, რაც მო ი-
ცავს შე ფა სე ბებ სა და რე კო მენ და ცი ებს. 
თუმ ცა, წარ მოქ მ ნილ პრობ ლე მებ ზე 
რე ა გი რე ბა შე საძ ლოა სხვა ფორ მი თაც 
გა ნი საზღ ვ როს. 

ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა ევ რო პუ ლი კონ-
ვენ ცი ის მე-14 და მა ტე ბი თი ოქ მით გა-
ფარ თოვ და მი ნის ტ რ თა კო მი ტე ტის 
უფ ლე ბა მო სი ლე ბა სა სა მარ თ ლოს სა-
ბო ლოო გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბის აღ ს რუ-
ლე ბას თან მი მარ თე ბით. რო გორც ზე-
მოთ აღი ნიშ ნა, მი ნის ტ რ თა კო მი ტეტს 
და ე ვა ლა ზე დამ ხედ ვე ლო ბა მო რი გე-
ბის შე დე გად, სა ხელ მ წი ფოს მი ერ ნა-
კის რი ვალ დე ბუ ლე ბე ბის აღ ს რუ ლე ბა-
ზე. სა სა მარ თ ლოს გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბის 
აღუს რუ ლებ ლო ბის შემ თხ ვე ვა ში, მი-
ნის ტ რ თა კო მი ტიტს შუძ ლია მი მარ თოს 
სა სა მარ თ ლოს იმის და სად გე ნად, და-
ირ ღ ვა თუ არა ხელ შემ კ ვ რე ლი სა ხელ-
მ წი ფოს მი ერ ნა კის რი თა ნამ შ რომ ლო-
ბის ვალ დე ბუ ლე ბა. კო მი ტე ტი ასე ვე 
უფ ლე ბა მო სი ლი ა, მი მარ თოს სა სა მარ-

თ ლოს გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბის გან მარ ტე-
ბის მოთხოვ ნით.

აღ ს რუ ლე ბის 
გაძ ლი რე ბუ ლი და 
სტან დარ ტუ ლი 
პრო ცე დუ რა

2011 წლის პირ ველ იან ვარს ამოქ მედ-
და ევ რო პუ ლი სა სა მარ თ ლოს გა დაწყ-
ვე ტი ლე ბა თა აღ ს რუ ლე ბა ზე ზე დამ ხედ-
ვე ლო ბის ახა ლი – ორ სა ფე ხუ რი ა ნი 
სის ტე მა, რომ ლის მი ხედ ვით, მი ნის ტ-
რ თა კო მი ტე ტის წი ნა შე აღ ს რუ ლე ბა ზე 
ზე დამ ხედ ვე ლო ბა ორი სა ხის პრო ცე-
დუ რის შე სა ბა მი სად მიმ დი ნა რე ობს, 
ესე ნი ა: ზე დამ ხედ ვე ლო ბის სტან დარ-
ტუ ლი და გაძ ლი ე რე ბუ ლი პრო ცე დუ-
რე ბი.

სტან დარ ტუ ლი პრო ცე დუ რის ფარ გ-
ლებ ში, ზე დამ ხედ ვე ლო ბა ხორ ცი ელ-
დე ბა ყვე ლა გან ჩი ნე ბის / გა დაწყ ვე ტი-
ლე ბის აღ ს რუ ლე ბა ზე. გა მო ნაკ ლისს 
წარ მო ად გენს ცალ კე უ ლი კა ტე გო რი ის 
საქ მე, რო მე ლიც ავ ტო მა ტუ რად ექ ვემ-
დე ბა რე ბა გაძ ლი ე რე ბუ ლი პრო ცე დუ-
რით ზე დამ ხედ ვე ლო ბას, კერ ძოდ: 

 ე.წ. „პილოტური გა დაწყ ვე ტი ლე ბა“; 

 საქ მე, რო მე ლიც ეხე ბა სის ტე მურ ან 
სტრუქ ტუ რულ პრობ ლე მას; 

 სა ხელ მ წი ფო თა შო რი სი საქ მე. 

გარ და ამი სა, კონ კ რე ტულ გან ჩი ნე-
ბას თან / გა დაწყ ვე ტი ლე ბას თან მი მარ-
თე ბით, გაძ ლი ე რე ბუ ლი ზე დამ ხედ-
ვე ლო ბის გან ხორ ცი ე ლე ბა შე იძ ლე ბა 
მო ითხო ვოს სხვა წევ რ მა სა ხელ მ წი ფომ 
ან მი ნის ტ რ თა კო მი ტე ტის სამ დივ ნომ.

მი ნის ტ რ თა კო მი ტე ტის მო ნა წი ლე ო ბა 
სტან დარ ტულ პრო ცე დუ რა ში შე მო ი-
ფარ გ ლე ბა მხო ლოდ იმის გა და მოწ-
მე ბით, შე ას რუ ლა თუ არა მო პა სუ ხე 
მთავ რო ბამ მის მი ერ წარ მოდ გე ნი ლი 
სა მოქ მე დო გეგ მა. ამ პრო ცე დუ რა ში 
არ სე ბულ საქ მე ზე, მი ნის ტ რ თა კო მი-
ტე ტის ერ თა დერ თი ფუნ ქ ციაა საქ მე ზე 
სა ბო ლოო რე ზო ლუ ცი ის მი ღე ბა, მას 

თავიდან 

ეროვნულ  დონეზე 

სამართალწარმოების 

განახლება გამონაკლისი 

ღონისძიება იყო, 

მაგრამ ამჟამად, ეს 

პრაქტიკა საკმაოდ 

გავრცელებულია. ეს 

ინსტრუმენტი ხელს 

უწყობს დარღვევამდე 

არსებული მდგომარეობის 

მიღწევას
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შემ დეგ, რაც გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბის აღ-
ს რუ ლე ბის დე პარ ტა მენ ტი მო ამ ზა დებს 
მთავ რო ბის ან გა რი შის შე ფა სე ბას და 
მი იჩ ნევს, რომ მი ღე ბუ ლი ღო ნის ძი ე-
ბე ბი საკ მა რი სი ა. პრო ცე დუ რის ასე თი 
გა მარ ტი ვე ბა მიზ ნად ისა ხავს იმის უზ-
რუნ ველ ყო ფას, რომ კო მი ტე ტის საქ მი-
ა ნო ბა მი მარ თუ ლია ყვე ლა ზე მნიშ ვ ნე-
ლო ვან და რთულ საქ მე ებ ზე. 

გაძ ლი ე რე ბუ ლი ზე დამ ხედ ვე ლო ბა 
მხო ლოდ ისეთ საქ მეს ეხე ბა, რო მელ-
საც მი ნის ტ რ თა კო მი ტე ტი ანი ჭებს პრი-
ო რი ტეტს. ასეთ შემ თხ ვე ვებ ში, მი ნის ტ-
რ თა კო მი ტე ტი უფ რო აქ ტი ურ როლს 
ას რუ ლებს აღ ს რუ ლე ბის მო ნი ტო რინ გ-
ში, CM-DH სხდო მებ ზე საქ მე ე ბის გან-
ხილ ვის გზით. 

აღ ს რუ ლე ბა ზე 
ზე დამ ხ დ ვე ლო ბის 
პრო ცე დუ რა

სტან დარ ტუ ლი პრო ცე დუ რის ეფექ ტი ა-
ნად წარ მარ თ ვის მიზ ნით, გა დაწყ ვე ტი-
ლე ბის / გან ჩი ნე ბის სა ბო ლოო ძა ლა ში 
შეს ვ ლი დან არა უგ ვი ა ნეს ექ ვ სი თვი სა, 
მო პა სუ ხე მთავ რო ბამ მი ნის ტ რ თა კო-
მი ტეტს უნ და წა რუდ გი ნოს აღ ს რუ ლე-
ბის სა მოქ მე დო გეგ მა /აღ ს რუ ლე ბის 
ან გა რი ში. 

სა მოქ მე დო გეგ მა წარ მო ად გენს დო-
კუ მენტს იმ ღო ნის ძი ე ბა თა შე სა ხებ, 
რო მელ თა გა ტა რე ბა საც სა ხელ მ წი ფო 
აპი რებს კონ კ რე ტუ ლი გან ჩი ნე ბის / გა-
დაწყ ვე ტი ლე ბის აღ ს რუ ლე ბის მიზ ნით. 
აღ ს რუ ლე ბის ან გა რი ში მო ი ცავს ინ-
ფორ მა ცი ას სა ხელ მ წი ფოს მი ერ უკ ვე 
გა ტა რე ბუ ლი ღო ნის ძი ე ბე ბის შე სა ხებ, 
მა თი პრაქ ტი კუ ლი ეფექ ტუ რო ბის და-
მა დას ტუ რე ბელ მტკი ცე ბუ ლე ბებ თან 
ერ თად. 

რო დე საც მიჩ ნე უ ლი იქ ნე ბა, რომ სა-
ჭი რო აღარ არის სხვა ღო ნის ძი ე ბე ბის 
გა ტა რე ბა, ხე ლი სუფ ლე ბა მი ნის ტ რ თა 
კო მი ტეტს წა რუდ გენს აღ ს რუ ლე ბის 
ან გა რიშს და მო ითხოვს საქ მის და-
ხურ ვას. თუ კო მი ტე ტი მი ი ღებს ამ ან-
გა რიშს, სარ წ მუ ნოდ და საკ მა რი სად 
მი იჩ ნევს მას ში მო ცე მულ ინ ფორ მა ცი-

ას, საქ მეს და ხუ რავს და მი ი ღებს სა ბო-
ლოო რე ზო ლუ ცი ას.   

სა მო ქა ლა ქო 
სა ზო გა დო ე ბი სა და 
ად ვო კა ტის რო ლი 
აღ ს რუ ლე ბის პრო ცეს ში

2006 წლი დან არა სამ თავ რო ბო ორ-
გა ნი ზა ცი ებ სა და ადა მი ა ნის უფ ლე ბა-
თა ეროვ ნულ ინ ს ტი ტუ ტებს ოფი ცი-
ა ლუ რად აქვთ უფ ლე ბა მი ნის ტ რ თა 
კო მი ტეტს წე რი ლო ბით წა რუდ გი ნონ 
თა ვი ან თი მო საზ რე ბე ბი/ კო მენ ტა რე ბი 
აღ სას რუ ლე ბელ საქ მე ებ თან და კავ ში-
რე ბით. კერ ძოდ, გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბი სა 
და მო რი გე ბის პი რო ბე ბის აღ ს რუ ლე-
ბის ზე დამ ხედ ვე ლო ბის წე სე ბის მე-9 
წე სის შე სა ბა მი სად, წარ დ გი ნე ბე ბის გა-
კე თე ბის უფ ლე ბა მო სი ლე ბა გა აჩ ნი ათ:

 მომ ჩივ ნებ სა და მათ წარ მო მად გენ-
ლებს; 

 არა სამ თავ რო ბო ორ გა ნი ზა ცი ებს;

 ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა დაც ვის ეროვ-
ნულ ინ ს ტი ტუ ტებს;

 სა ერ თა შო რი სო ორ გა ნი ზა ცი ებს ან 
მათ ორ გა ნო ებ სა და ინ ს ტი ტუ ტებს.

გა სათ ვა ლის წი ნე ბე ლი ა, რომ მე-9 წე-
სის შე სა ბა მი სად, მომ ჩივ ნე ბი და მა თი 
წარ მო მად გენ ლე ბი უფ ლე ბა მო სი ლი 

არი ან წა რად გი ნონ კო მენ ტა რე ბი მხო-
ლოდ ინ დი ვი დუ ა ლურ ღო ნის ძი ე ბებ-
თან, მათ შო რის, სა მარ თ ლი ან დაკ-
მა ყო ფი ლე ბას თან და კავ ში რე ბით. რაც 
შე ე ხე ბა არა სამ თავ რო ბო და სა ერ თა-
შო რი სო ორ გა ნი ზა ცი ებს, მე-9 წე სის 
შე სა ბა მი სად, მათ შე უძ ლი ათ მო საზ-
რე ბე ბის წარ დ გე ნა რო გორც ინ დი ვი-
დუ ა ლურ, ისე ზო გად ღო ნის ძი ე ბებ თან 
და კავ ში რე ბით, მა გა ლი თად, კა ნონ-
მ დებ ლო ბის ექ ს პერ ტი ზა, პრაქ ტი კის 
ანა ლი ზი, სტა ტის ტი კუ რი ინ ფორ მა-
ცია და სხვა.  მი ნის ტ რ თა კო მი ტე ტი 
ით ვა ლის წი ნებს ამ ინ ფორ მა ცი ას და 
ხში რად მი უ თი თებს მას ზე თა ვის დო-
კუ მენ ტებ ში (შენიშვნები და ანა ლი ზი, 
რო მელ საც ამ ზა დე ბენ CM-DH სხდო-
მის თ ვის).  

ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა დაც ვის ორ გა ნი-
ზა ცი ე ბი და ად ვო კა ტე ბი ხში რად მნიშ-
ვ ნე ლო ვან როლს ას რუ ლე ბენ გა დაწყ-
ვე ტი ლე ბა თა აღ ს რუ ლე ბის პრო ცეს ში. 
გარ და ეროვ ნულ დო ნე ზე ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბე ბის დაც ვის ად ვო კა ტი რე ბი სა, 
მათ შე უძ ლი ათ მი ნის ტ რ თა კო მი ტე-
ტის წი ნა შე ფაქ ტობ რი ვი ინ ფორ მა ცი-
ის, შე ფა სე ბე ბი სა და რე კო მენ და ცი ე ბის 
წარ დ გე ნის გზით, ხე ლი შე უწყონ აღ-
ს რუ ლე ბის პრო ცესს და შე სა ბა მი სად, 
ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის დაც ვას. მე-9 
წე სის შე სა ბა მი სად წარ დ გე ნი ლი კო-
მენ ტა რე ბი ინ ფორ მა ცი ის გან სა კუთ-
რე ბით ღი რე ბუ ლი წყა რო ა, რად გან 
ისი ნი სა ჭი რო ღო ნის ძი ე ბე ბის იდენ ტი-
ფი ცი რე ბის და აღ ს რუ ლე ბის მიმ დი ნა-
რე ო ბის უკეთ შე ფა სე ბის სა შუ ა ლე ბას 
იძ ლე ვა. 

ფაქ ტობ რი ვი ინ ფორ მა ცი ის და სა-
მარ თ ლებ რი ვი კო მენ ტა რე ბის გარ და, 
მი ნის ტ რ თა კო მი ტე ტის წი ნა შე შე საძ-
ლოა მოთხოვ ნილ იქ ნეს გარ კ ვე უ ლი 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მი ღე ბა, მა გა ლი-
თად: საქ მის გა და ტა ნა სტან დარ ტუ ლი 
ზე დამ ხედ ვე ლო ბის პრო ცე დუ რი დან 
გაძ ლი ე რე ბულ პრო ცე დუ რა ზე; საქ მის 
გან ხილ ვა CM-DH-ის ერ თ -ერთ სხდო-
მა ზე; გა დაწყ ვე ტი ლე ბის ან შუ ა ლე დუ-
რი რე ზო ლუ ცი ის მი ღე ბა; ევ რო პუ ლი 
სა სა მარ თ ლო სათ ვის მი მარ თ ვა გან-
მარ ტე ბი სათ ვის ან დარ ღ ვე ვის პრო ცე-
დუ რის წა მოწყე ბი სათ ვის. 

ამას თან, მომ ჩი ვა ნებს, პი რა დად ან 
ად ვო კა ტის მეშ ვე ო ბით, შე უძ ლი ათ კო-
მი ტე ტი პე რი ო დუ ლად ჩა ა ყე ნონ საქ მის 
კურ ს ში იმ დაბ რ კო ლე ბე ბის შე სა ხებ, 
რომ ლებ საც ისი ნი აწყ დე ბი ან თა ვი ანთ 
საქ მე ზე მი ღე ბუ ლი გა დაწყ ვე ტი ლე ბის / 
გან ჩი ნე ბის აღ ს რუ ლე ბის პრო ცეს ში და 
შეს თა ვა ზონ ამ პრობ ლე მე ბის გა დაჭ-
რის კონ კ რე ტუ ლი გზე ბი. 

აღ ს რუ ლე ბის დე პარ ტა მენ ტის მი ერ 
მომ ჩივ ნის ან მი სი წარ მო მად გენ ლი-
სა გან მი ღე ბუ ლი ნე ბის მი ე რი შეტყო-
ბი ნე ბა ერ თ დ რო უ ლად მი ე წო დე ბა 
მი ნის ტ რ თა კო მი ტეტს და მო პა სუ ხე 
სა ხელ მ წი ფოს. თუ კო მი ტე ტი სხვაგ ვა-
რად არ გა დაწყ ვეტს, ცალ კე ულ საქ-
მე ებ ზე მი წო დე ბუ ლი წარ დ გი ნე ბე ბი 
ხელ მი საწ ვ დო მია სა ზო გა დო ე ბი სათ-
ვის. შე იძ ლე ბა მი ზან შე წო ნი ლად იქ ნეს 
მიჩ ნე უ ლი მა თი კონ ფი დენ ცი ა ლუ რო ბა 
ლე გი ტი მუ რი ინ ტე რე სე ბის და სა ცა ვად. 

სა გუ ლის ხ მო ა, რომ ადა მი ა ნის უფ ლე ბა-
თა დაც ვის ორ გა ნი ზა ცი ებ სა და ად ვო კა-
ტებს აღ ს რუ ლე ბის პრო ცე სის ხელ შეწყო-
ბა ასე ვე შე უძ ლი ათ ეროვ ნულ დო ნე ზე 
სხვა დას ხ ვა აქ ტორ თან კო ორ დი ნა ცი ის, 
სა ხე ლი სუფ ლე ბო ორ გა ნო ებ თან დი ა-
ლო გის წარ მო ე ბის, სა ჯა რო გან ცხა დე ბე-
ბის, ხე ლი სუფ ლე ბის მი ერ აღ ს რუ ლე ბის 
პრო ცეს ში გა დად გ მუ ლი ნა ბი ჯე ბის შე სა-
ხებ სა ზო გა დო ე ბის ინ ფორ მი რე ბის გზით. 

დას კ ვ ნა

მი ნის ტ რ თა კო მი ტე ტის წე სე ბი სა და 
პრაქ ტი კის სა ფუძ ველ ზე, სა მო ქა ლა ქო 
სა ზო გა დო ე ბა სა და ად ვო კა ტებს შე უძ-
ლი ათ სარ წ მუ ნო ინ ფორ მა ცი ის წარ დ გე-
ნი სა და ექ ს პერ ტი ზის გზით, და ეხ მა რონ 
მი ნის ტ რ თა კო მი ტეტს პრობ ლე მის უკეთ 
გაც ნო ბი ე რე ბა ში და ხე ლი შე უწყონ აღ-
ს რუ ლე ბის პრო ცესს. რო გორც ზე მოთ 

აღი ნიშ ნა, მე-9 წე სის შე სა ბა მი სად წარ დ-
გე ნი ლი კო მენ ტა რე ბი ინ ფორ მა ცი ის ღი-
რე ბუ ლი წყა რო ა, რად გან ისი ნი სა ჭი რო 
ღო ნის ძი ე ბე ბის იდენ ტი ფი ცი რე ბის და 
აღ ს რუ ლე ბის მიმ დი ნა რე ო ბის უკეთ შე-
ფა სე ბის სა შუ ა ლე ბას იძ ლე ვა.

პრაქ ტი კა მოწ მობს, რომ ქარ თულ საქ-
მე ებ ზე სა მო ქა ლა ქო სა ზო გა დო ე ბი სა 
და ად ვო კა ტე ბის მო ნა წი ლე ო ბის მაჩ-
ვე ნე ბე ლი ევ რო პუ ლი სა სა მარ თ ლოს 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბა თა აღ ს რუ ლე ბის პრო-
ცე დუ რა ში და ბა ლი ა. თუ გა ვით ვა ლის წი-
ნებთ, ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა ევ რო პუ ლი 
სა სა მათ ლოს გა დაწყ ვე ტი ლე ბის აღ ს რუ-
ლე ბის ბუ ნე ბას, ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა 
დაც ვის ორ გა ნი ზა ცი ებ სა და ად ვო კა ტებს 
შე უძ ლი ათ მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი წვლი ლი შე-
ი ტა ნონ არა მხო ლოდ და ზა რა ლე ბუ ლის 
უფ ლე ბე ბის დაც ვა ში, არა მედ წა ა ხა ლი-
სონ გარ კ ვე უ ლი რე ფორ მე ბის გა ტა რე ბა 
ზო გა დი ღო ნის ძი ე ბის სა ხით. 

 

მე9 წესის შესაბამისად, 

მომჩივნები და მათი 

წარმომადგენლები 

უფლებამოსილი 

არიან წარადგინონ 

კომენტარები მხოლოდ 

ინდივიდუალურ 

ღონისძიებებთან, მათ 

შორის, სამართლიან 

დაკმაყოფილებასთან 

დაკავშირებით
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შე სა ვა ლი

ა ნა მედ რო ვე მსოფ ლი ო ში 
მიმ დი ნა რე ობს უდი დე სი 
ტექ ნო ლო გი უ რი გან ვი-
თა რე ბის პრო ცე სი, რაც, 

თა ვის მხრივ, გარ და უ ვალს ხდის თა-
ნა მედ რო ვე ტექ ნო ლო გი ე ბის და ნერ გ-
ვას და მის აქ ტი ურ გა მო ყე ნე ბას ჩვენს 
ყო ველ დღი ურ ცხოვ რე ბა ში. მსოფ ლი-
ოს წამ ყ ვან ქვეყ ნებ ში აქ ტი უ რად მიმ-
დი ნა რე ობს „ელექტრონული მმარ-
თ ვე ლო ბის“ სის ტე მე ბის და ნერ გ ვა 
რო გორც სა ჯა რო, ისე კერ ძო სექ ტორ-
ში. გა მო ნაკ ლისს არც სა ქარ თ ვე ლო 
წარ მო ად გენს, კერ ძოდ კი, უკა ნას კ ნე-
ლი ათი წლის გან მავ ლო ბა ში,  ელექ-
ტ რო ნუ ლი მმარ თ ვე ლო ბის გან ვი-
თა რე ბი სათ ვის გან ხორ ცი ლე ბუ ლი 
პრო ექ ტე ბის შე დე გად, სა ქარ თ ვე ლომ 
და ა ფიქ სი რა წინ ს ვ ლის მზარ დი დი ნა-
მი კა გა ერ თი ა ნე ბუ ლი ერე ბის ორ გა ნი-
ზა ცი ის ელ - მ მარ თ ვე ლო ბის სა ერ თა შო-
რი სო რე ი ტინ გებ ში, რო მე ლიც ყო ველ 
ორ წე ლი წად ში ერ თხელ ქვეყ ნ დე ბა. 

„ელექტრონული მმარ თ ვე ლო ბის“ 
ერ თ -ერთ შე მად გე ნელ ნა წილს წარ-
მო ად გენს „ელექტრონული მარ თ ლ-
მ სა ჯუ ლე ბა“, რო მე ლიც მი სი მნიშ ვ-
ნე ლო ბით შე საძ ლე ბე ლია მიჩ ნე უ ლი 
იქ ნას „ელექტრონული მმარ თ ვე ლო-
ბის“ ერ თ -ერთ საკ ვან ძო რგო ლად, 
ვი ნა ი დან, სა სა მარ თ ლო ხე ლი სუფ ლე-
ბა არის ხე ლი სუფ ლე ბის ის შტო, რო-
მე ლიც ყვე ლა ზე მჭიდ რო კავ შირ შია 
სხვა და ნარ ჩენ შტო ებ თან. ამას თან, 
„ელექტრონული მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბის“ 
სის ტე მის გა მარ თუ ლად და ეფექ ტუ-
რად მუ შა ო ბა ხელს შე უწყობს რო გორც 
„ელექტრონული მმარ თ ვე ლო ბის“ სხვა 
ნა წი ლე ბის ეფექ ტურ ფუნ ქ ცი ო ნი რე ბას, 
ისე სა ზო გა დო ე ბის წვდო მას სწრაფ, 
ეფექ ტურ, ღია და სა მარ თ ლი ან მარ თ-
ლ მ სა ჯუ ლე ბა ზე.

აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ დღე ი სათ ვის სა-
ერ თო სა სა მარ თ ლო ე ბის სის ტე მა ში 
ფუნ ქ ცი ო ნი რებს სა სა მარ თ ლოს ელექ-
ტ რო ნუ ლი საქ მის წარ მო ე ბის პროგ რა-
მა, რო მელ ზე მუ შა ო ბაც დას რულ და 
2010 წელს, ხო ლო სა ტეს ტო რე ჟიმ ში 
ჩა ეშ ვა 2011 წლი დან რუს თა ვის სა ქა-

ლა ქო სა სა მარ თ ლო ში. 2014 წელს 
კი, შე იქ მ ნა ე.წ. „ადვოკატების მო დუ-
ლი“, რო მე ლიც უზ რუნ ველ ყოფს სხვა-
დას ხ ვა საპ რო ცე სო დო კუ მენ ტე ბის 
(სარჩელის, შე სა გებ ლის, გან ცხა დე-
ბის და სხვ.) დის ტან ცი უ რად, ელექ ტ-
რო ნუ ლი წე სით შე ტა ნას, რაც, თა ვის 
მხრივ, გუ ლის ხ მობს მტკი ცე ბუ ლე ბა თა 
ელექ ტ რო ნუ ლი  ფორ მით წარ დ გე ნის 
შე საძ ლებ ლო ბას. კო ვიდ-19 ვი რუ სის 
გავ რ ცე ლე ბის გა მო გა მოცხა დე ბუ ლი 
მსოფ ლიო პან დე მი ის პი რო ბებ ში კი, 
აღ ნიშ ნუ ლი სერ ვი სით სარ გებ ლო ბა 
სა მო ქა ლა ქო და ად მი ნის ტ რა ცი უ ლი 
წარ მო ე ბის საქ მე თა მხა რე თათ ვის გახ-
და უფა სო.

მიმ დი ნა რე წლის და საწყის ში, პრო-
ცე სის ნე ბის მი ე რი მო ნა წი ლი სათ-
ვის ალ ბათ წარ მო უდ გე ნე ლი იქ-
ნე ბო და სა სა მარ თ ლო სხდო მე ბის 
ჩა ტა რე ბა მხა რე თა სა სა მარ თ ლო ში 
ფი ზი კუ რად გა მოცხა დე ბის გა რე შე. 
თუმ ცა, სა ყუ რადღე ბო ა, რომ დის ტან-
ცი უ რი სა სა მარ თ ლო სხდო მე ბი არის 
„ელექტრონული მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბის“ 
ერ თ -ერთ  აუცი ლე ბე ლი კომ პო ნენ ტი, 
რო მე ლიც არც ისე შო რე ულ მო მა ვალს 
წარ მო ად გენს და რომ ლის და ნერ გ ვის 
სა ჭი რო ე ბაც გან სა კუთ რე ბუ ლად გა-
მოჩ ნ და კო ვიდ-19 გავ რ ცე ლე ბის გა მო 
გა მოცხა დე ბუ ლი მსოფ ლიო პან დე მი ის 
პი რო ბებ ში. 

დის ტან ცი უ რი სა სა მარ თ
ლო სხდო მე ბი ა ხა ლი გა
მოწ ვე ვა მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე
ბის სის ტე მის თ ვის

დის ტან ცი უ რი სა სა მარ თ ლო სხდო მე-
ბი უდა ოდ წარ მო ად გენს სა მარ თალ-
წარ მო ე ბის მო მა ვალს და გა აჩ ნია 
იმის პო ტენ ცი ა ლი, რომ გარ კ ვე უ ლი 
მი მარ თუ ლე ბე ბით ჩა ა ნაც ვ ლოს მხა რე-
თა უშუ ა ლო დას წ რე ბით ჩა ტა რე ბუ ლი 
სა სა მარ თ ლო სხდო მე ბი. თუმ ცა, მა თი 
და ნერ გ ვი სა და ეფექ ტუ რად გან ხორ-
ცი ლე ბის მიზ ნით, გა სათ ვა ლის წი ნე ბე-
ლია შემ დე გი ძი რი თა დი სა კითხე ბი:

 თა ნა მედ რო ვე ტექ ნო ლო გი ე ბის 
(პლატფორმების, ინ ტერ ნე ტის) გა მო-
ყე ნე ბა;

 სხდო მა თა სა ჯა რო ო ბის უზ რუნ ველ-
ყო ფა;

 მტკი ცე ბუ ლე ბა თა გა მოკ ვ ლე ვა;

 მოწ მე თა და კითხ ვა, გან სა კუთ რე ბით 
ჯვა რე დი ნი და კითხ ვა.

თა ნა მედ რო ვე ტექ ნო ლო გი ე ბის გა მო-
ყე ნე ბი სას მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია სწო რად 
შე ირ ჩეს ან / და შე იქ მ ნას ელექ ტ რო ნუ-
ლი პლატ ფორ მა შე სა ბა მი სი ფუნ ქ ცი-
ო ნა ლით, რო მე ლიც უზ რუნ ველ ყოფს 
სრულ ყო ფი ლი სა სა მარ თ ლო სხდო მის 
ჩა ტა რე ბას. კერ ძოდ, მაქ სი მა ლუ რად 
უნ და იქ ნას უზ რუნ ველ ყო ფი ლი, რო-
გორც მტკი ცე ბუ ლე ბა თა გა მოკ ვ ლე ვის 
უშუ ა ლო ბის პრინ ცი პი, ისე კლი ენ ტი სა 
და ად ვო კა ტის ურ თი ერ თო ბის კონ ფი-
დენ ცი ა ლუ რო ბის პრინ ცი პი. ამას თან, 
მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია შე ირ ჩეს / შე იქ მ ნას და 
გა მო ყე ნე ბუ ლი იქ ნას ისე თი ელექ ტ-
რო ნუ ლი პლატ ფორ მა, რო მე ლიც რო-
გორც სა სა მარ თ ლოს, ისე მხა რე ებს 
მის ცემს შე საძ ლებ ლო ბას მო ახ დი ნონ 
მხა რე თა და მათ წარ მო მად გე ნელ-
თა (ადვოკატთა), აგ რეთ ვე, მოწ მე თა 
იდენ ტი ფი ცი რე ბა. ასე ვე, აუცი ლე ბე-
ლი ა, პროგ რა მას გა აჩ ნ დეს ისე თი 
ფუნ ქ ცი ა, რო მე ლიც უზ რუნ ველ ყოფს 
მოწ მის გან ცალ კე ვე ბუ ლად ყოფ ნას და 
გა მო რიცხავს მის თ ვის რო გორც ძი რი-
თა დი პრო ცე სის მიმ დი ნა რე ო ბა ზე, ისე 
სხვა მოწ მე თა ჩვე ნე ბებ ზე ხელ მი საწ ვ-
დო მო ბას. 

ამას თან, ძა ლი ან მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია 
შერ ჩე უ ლი ელექ ტ რო ნუ ლი პლატ-
ფორ მის ტექ ნი კუ რად გა მარ თუ ლო ბა, 
მა ღა ლი ხა რის ხის ინ ტერ ნეტ კავ ში რით 
უზ რუნ ველ ყო ფა და სა სა მარ თ ლოს მო-
ხე ლე თა და პრო ცეს ში მო ნა წი ლე პირ-
თა სა თა ნა დო მომ ზა დე ბა ტექ ნო ლო-
გი უ რი რე სურ სე ბის გა მო ყე ნე ბას თან 
და კავ ში რე ბით, ვი ნა ი დან მეტ წი ლად 
სწო რედ აღ ნიშ ნულ ფაქ ტო რებ ზეა და-
მო კი დე ბუ ლი სრულ ყო ფი ლი და ეფექ-
ტუ რი დის ტან ცი უ რი სა სა მარ თ ლო 
სხდო მის ჩა ტა რე ბა.

სხდო მა თა სა ჯა რო ო ბის უზ რუნ ველ ყო-
ფა ერ თ -ერ თი მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ფაქ-
ტო რი ა, რა თა და ცუ ლი იქ ნას და არ 

თ

დისტანციური სასამართლო სხდომები: 
საერთაშორისო პრაქტიკა, დადებითი და 
უარყოფითი მხარეები

ავტორი: სოფო სოხაძე
შპს «United Consultig Group» გენერალური დირექტორი, ადვოკატი
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შე ი ლა ხოს ერ თის მხრივ, ადა მი ა ნის 
ღია სა სა მარ თ ლო სხდო მა ზე საქ მის 
გან ხილ ვის უფ ლე ბა და მე ო რეს მხრივ, 
საქ მის გან ხილ ვის საქ ვეყ ნო ო ბის პრინ-
ცი პი, რაც უზ რუნ ველ ყოფს სა სამ რ თ-
ლო ხე ლი სუფ ლე ბის ღია და გამ ჭ ვირ-
ვა ლე მმარ თ ვე ლო ბას.

რო გორც დის ტან ცი უ რი სა სა მარ თ ლო 
სხდო მის წარ მარ თ ვის თ ვის, ისე მი-
სი სა ჯა რო ო ბის უზ რუნ ველ ყო ფის თ ვის 
აუცი ლე ბე ლია გა მო ყე ნე ბუ ლი იქ ნას 
ტექ ნო ლო გი უ რი რე სურ სე ბი. მა გა ლი-
თად, შე საძ ლე ბე ლია მა თი ჩა ნა წე რის 
ონ ლა ინ რე ჟიმ ში გაშ ვე ბა სა სა მარ თ-
ლოს ვებ - გ ვერ დ ზე ან ინ ტერ ნეტ არ ხის 
ან სო ცი ა ლუ რი ქსე ლის მეშ ვე ო ბით. 

მტკი ცე ბუ ლე ბა თა გა მოკ ვ ლე ვა სა სა-
მარ თ ლო სხდო მის ერ თ -ერთ მნიშ ვ ნე-
ლო ვა ნი ეტა პი ა, რომ ლის თ ვი საც მზა-
დე ბა ფაქ ტობ რი ვად სარ ჩე ლის / საქ მის 
აღ ძ ვ რის ეტა პი დან ვე იწყე ბა. რო გორც 
უკ ვე აღი ნიშ ნა, დღე ი სათ ვის ფუნ ქ ცი ო-
ნი რებს სა სა მარ თ ლო საქ მის წარ მო ე-
ბის ელექ ტ რო ნუ ლი სის ტე მა, რომ ლის 
მეშ ვე ო ბი თაც სა მო ქა ლა ქო და ად მი-
ნის ტ რა ცი ულ საქ მე ებ ზე შე საძ ლე ბე-
ლია მტკი ცე ბუ ლე ბა თა ელექ ტ რო ნუ ლი 
ფორ მით წარ დ გე ნა, ხო ლო სის ხ ლის 
სა მარ თ ლის საქ მე ებ ზე უკა ნას კ ნელ 
პე რი ოდ ში არ სე ბუ ლი პრაქ ტი კით შე-
საძ ლე ბე ლია მტკი ცე ბუ ლე ბა თა ელექ-
ტ რო ნუ ლი ფოს ტით გაგ ზავ ნის შე საძ-
ლებ ლო ბა სა სა მარ თ ლო ში. თუმ ცა, 
მი ზან შე წო ნი ლი ა, საქ მის წარ მო ე ბის 
ელექ ტ რო ნულ სი ტე მა ში სის ხ ლის სა-
მარ თ ლის საქ მე ებ ზე მტკი ცე ბუ ლე ბა თა 
და სხვა დას ხ ვა საპ რო ცე სო დო კუ მენ-
ტე ბის (განცხადების, შუ ამ დ გომ ლო ბის, 
სა ჩივ რის და სხვა) ელექ ტ რო ნუ ლად 
წარ დ გე ნის მიზ ნით, სის ხ ლის სა მარ-
თ ლის საქ მე ე ბის მარ თ ვის ფუნ ქ ცი ო-
ნა ლის ჩარ თ ვა სრუ ლი მო ცუ ლო ბით 
(დღეისათვის ჩარ თუ ლია მხო ლოდ 
სა გა მო ძი ე ბო ღო ნის ძი ე ბე ბის ფუნ ქ-
ცი ო ნა ლი). ამას თან, ელექ ტ რო ნუ ლი 
პლატ ფორ მის გა მო ყე ნე ბის სა შუ ა ლე-
ბით, რო გო რიც არის ZOOM-ი და We-
bEx Cisco,  შე საძ ლე ბე ლია ეკ რა ნის 
გა ზი ა რე ბა, სა დაც გა მო სა ხუ ლი იქ ნე ბა 
შე სა ბა მი სი ელექ ტ რო ნუ ლი მტკი ცე ბუ-
ლე ბა, რაც, თა ვის მხრივ, ეფექ ტუ რად 

უზ რუნ ველ ყოფს მტკი ცე ბუ ლე ბა თა გა-
მოკ ვ ლე ვის პრო ცესს, ისე რომ არ და-
ირ ღ ვეს მტკი ცე ბუ ლე ბა თა უშუ ა ლოდ 
და ზე პი რად გა მოკ ვ ლე ვის პრინ ცი პი. 
რაც შე ე ხე ბა ნივ თი ერ მტკი ცე ბუ ლე-
ბებს, მათ გა მოკ ვ ლე ვას თან და კავ ში-
რე ბით, აუცი ლე ბე ლია მა თი წარ დ გე ნა 
მოხ დეს სა სა მარ თ ლო ში დის ტან ცი უ რი 
სხდო მის გა მარ თ ვამ დე და მი სი გა მოკ-
ვ ლე ვა მოხ დეს მო სა მარ თ ლის ან სა სა-
მარ თ ლოს მო ხე ლის სა შუ ა ლე ბით დის-
ტან ცი უ რი სხდო მის მიმ დი ნა რე ო ბი სას, 
რა დრო საც მხა რე ებს შე საძ ლებ ლო ბა 

ექ ნე ბა მო ნა წი ლე ო ბა მი ი ღონ მათ გა-
მოკ ვ ლე ვა ში ვი ზუ ა ლუ რი დაკ ვირ ვე ბის 
გზით. ამ მიზ ნით აუცი ლე ბე ლი იქ ნე ბა 
შე სა ბა მი სი ცვლი ლე ბის შე ტა ნა სის ხ-
ლის სა მარ თ ლის საპ რო ცე სო კო დექ-
ს ში.

მოწ მე თა და კითხ ვა, გან სა კუთ რე ბით 
კი მა თი ჯვა რე დი ნი და კითხ ვა ძა ლი-
ან მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი და საფ რ თხი ლო 
სა კითხია დის ტან ცი უ რი სა სა მარ თ-
ლო სხდო მის გა მარ თ ვი სას. აღ სა ნიშ-
ნა ვი ა, რომ დღეს მოქ მე დი სის ხ ლის 
სა მარ თ ლის საპ რო ცე სო კო დექ სი და 
სა მო ქა ლა ქო საპ რო ცე სო კო დექ სი 
ით ვა ლის წი ნებს, რო გორც მოწ მე თა 

დის ტან ცი უ რად და კითხ ვის, ისე სა სა-
მარ თ ლო გან ხილ ვა ში მხა რე თა, მათ 
შო რის ბრალ დე ბუ ლის, დის ტან ცი უ-
რად მო ნა წი ლე ო ბის შე საძ ლებ ლო-
ბას. თუმ ცა, მი თი თე ბუ ლი კო დექ სე ბით 
გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი რე გუ ლა ცი ე ბი  
მოწ მე თა და მხა რე თა დის ტან ცი უ რად 
გა მო კითხ ვას თან და კავ ში რე ბით ერ თ-
მა ნე თის გან გან ს ხ ვა ვე ბუ ლი ა. კერ ძოდ 
კი, სა მო ქა ლა ქო საპ რო ცე სო კო დექ სი 
მხა რე თა და მოწ მე თა დის ტან ცი უ რად 
და კითხ ვის შე საძ ლებ ლო ბას ით ვა ლის-
წი ნებს მხო ლოდ იმ შემ თხ ვე ვა ში თუ 
შე საძ ლე ბე ლია შე სა ბა მი სი ორ გა ნოს 
მი ერ პი რის იდენ ტი ფი ცი რე ბა და კითხ-
ვის ად გი ლას. სის ხ ლის სა მარ თ ლის 
საპ რო ცე სო კო დექ სი კი უფ რო ზო გად 
რე გუ ლა ცი ას გვთა ვა ზობს და გან საზღ-
ვ რუ ლი ა, რომ მხა რე თა, მათ შო რის 
ბრალ დე ბუ ლის, მო ნა წი ლე ო ბა და 
მოწ მე თა და კითხ ვა დის ტან ცი უ რად შე-
საძ ლე ბე ლია ტექ ნი კუ რი სა შუ ა ლე ბე ბის 
გა მო ყე ნე ბით, მხა რის შუ ამ დ გომ ლო ბის 
სა ფუძ ველ ზე სა სა მარ თ ლოს გა დაწყ-
ვე ტი ლე ბით. აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ მი უ-
ხე და ვად არ სე ბუ ლი რე გუ ლა ცი ე ბი სა, 
პან დე მი ამ დე, სა სა მარ თ ლო სხდო მა ზე 
პრო ცე სის მო ნა წი ლე თა და მოწ მე თა 
დის ტან ცი უ რად ჩარ თ ვა ფაქ ტობ რი ვად 
არ მომ ხ და რა, რაც გარ კ ვე ულ წი ლად 
აიხ ს ნე ბა მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბის ყვე ლა 
მო ნა წი ლის (მოსამართლეების, პრო-
კუ რო რე ბის, ად ვო კა ტე ბის) სკეპ ტი კუ-
რი და მო კი დე ბუ ლე ბით აღ ნიშ ნუ ლი 
სა კითხის მი მართ. ამას თან, მი მაჩ ნი ა, 
რომ არ სე ბუ ლი, გან სა კუთ რე ბით კი 
სის ხ ლის სა მარ თ ლის საპ რო ცე სო კო-
დექ სით გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი რე გუ ლა-
ცი ე ბი, სა ჭი რო ებს უფ რო მეტ დახ ვე წას 
და სიცხა დის შე ტა ნას პრო ცე დუ რის 
აღ წე რის ნა წილ ში.

მთლი ა ნო ბა ში, შე იძ ლე ბა ით ქ ვას, რომ 
მოწ მე თა და კითხ ვის სა კითხი, გან სა-
კუთ რე ბით კი მნიშ ვ ნე ლო ვან მოწ მე-
ებ თან მი მარ თე ბი თა და ჯვა რე დი ნი 
და კითხ ვის დროს დის ტან ცი უ რი სა სა-
მარ თ ლო სხდო მე ბის გა მო ყე ნე ბა წარ-
მო ად გენს ერ თ -ერთ მნიშ ვ ნე ლო ვან 
გა მოწ ვე ვას მხა რე ე ბი სათ ვის. აქე დან 
გა მომ დი ნა რე ვფიქ რობ, რომ აღ ნიშ-
ნუ ლი უნ და გახ დეს სე რი ო ზუ ლი მსჯე-
ლო ბის სა გა ნი. 

სა ერ თა შო რი სო პრაქ ტი კა

რო გორც უკ ვე აღი ნიშ ნა, კო ვიდ - 1 9 -ის 
გავ რ ცე ლე ბის გა მო გა მოცხა დე ბუ ლი 
მსოფ ლიო პან დე მი ის პი რო ბებ ში, სა-
სა მარ თ ლო სხდო მე ბის დის ტან ცი უ-
რად ჩა ტა რე ბის აუცი ლებ ლო ბის წი ნა-
შე დად გა არამ ხო ლოდ სა ქარ თ ვე ლო, 
არა მედ თით ქ მის მთე ლი მსოფ ლი ო. 
შე სა ბა მი სად, სა უ კე თე სო პრაქ ტი კის 
და ნერ გ ვი სა და გან ზო გა დე ბის მიზ ნით, 
მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ა, მსოფ ლიო ქვეყ ნე ბის 
გა მოც დი ლე ბის შეს წავ ლა დის ტან ცი-
უ რი სა სა მარ თ ლო სხდო მე ბის ჩა ტა-
რე ბას თან და კავ ში რე ბით იმ ძი რი თად 
ოთხ სა კითხ თან მი მარ თე ბით, რო მელ-
ზეც ზე მოთ გვქონ და სა უ ბა რი.

აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ გა ერ თი ა ნე ბულ 
სა მე ფო ში სა სა მარ თ ლო სხდო მე ბის 
დის ტან ცი უ რად ჩა ტა რე ბის გა მოც-
დი ლე ბა არ სე ბობ და პან დე მი ის გა-
მოცხა დე ბამ დეც, ძი რი თა დად სა მო-
ქა ლა ქო საქ მე ებ თან და კავ ში რე ბით. 
თუმ ცა, პან დე მი ის გა მო კა რან ტი ნის 
გა მოცხა დე ბის შემ დეგ, გან სა კუთ რე-
ბით აქ ტუ ა ლუ რი გახ და მა თი ჩა ტა-
რე ბა. ქვე ყა ნა ში მოღ ვა წე იურის ტე-
ბის გან ცხა დე ბით, და ახ ლო ე ბით ორი 
კვი რის გან მავ ლო ბა ში, სა მო ქა ლა-
ქო საქ მე ებ ზე სა სა მარ თ ლო სხდო მე-
ბის და ახ ლო ე ბით 85-90% ჩა ტარ და 
დის ტან ცი უ რად, აქე დან 1/3 ჩა ტარ და 
ვი დეო კონ ფე რენ ცი ის სა შუ ა ლე ბით, 
ხო ლო 2/3 სა ტე ლე ფო ნო კო მუ ნი კა-
ცი ით. ამას თან, აღ სა ნიშ ნა ვია რომ 
სა ტე ლე ფო ნო კო მუ ნი კა ცი ის გა მო-
ყე ნე ბის ზო გი ერთ შემ თხ ვე ვა ში, მა თი 
გა მო ყე ნე ბის აუცი ლებ ლო ბა დად გა 
იმის გა მო, რომ მხა რე ებს შეზღუ დუ-
ლი ჰქონ დათ კომ პი უ ტერ თან წვდო მა. 
ამას თან, აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ ვი დეო 
კონ ფე რენ ცი ის ჩა სა ტა რებ ლად იყე-
ნებ დ ნენ სხვა დას ხ ვა ელექ ტ რო ნულ 
პლატ ფორ მებს. საკ მა ოდ გან ს ხ ვა ვე-
ბუ ლი სი ტუ ა ცია იყო ნა ფიც მსა ჯულ თა 
სა სა მარ თ ლო პრო ცე სებ თან და კავ ში-
რე ბით – მათ მი ერ საქ მის გან ხილ-
ვა შე ჩერ და, სა ნამ არ მოხ და უფ რო 
დი დი სა სა მარ თ ლო სხდო მე ბის დარ-
ბა ზე ბის გა მო ყო ფა, იმ გ ვა რად რომ 
უზ რუნ ველ ყო ფი ლი ყო ფი ლი ყო სო ცი-
ა ლუ რი დის ტან ცი რე ბა. 

რაც შე ე ხე ბა სხდო მა თა სა ჯა რო ო ბას, 
გა ერ თი ა ნე ბულ სა მე ფო ში ერ თ -ერთ 
საქ მე ზე გა მო ყე ნე ბუ ლი იქ ნა პირ და პი-
რი ეთე რი Youtube არ ხის მეშ ვე ო ბით, 
თუმ ცა, ეს არ არის კა ნო ნით პირ და პირ 
გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი სა კითხი, არა მედ 
ამ კონ კ რე ტულ საქ მე ზე აღ ნიშ ნუ ლი 
გან ხორ ცი ელ და მო სა მარ თ ლის თან-
ხ მო ბით. ზო გა დად, გა ერ თი ა ნე ბულ 
სა მე ფო ში სხდო მა თა სა ჯა რო ო ბის 
ხელ მი საწ ვ დო მო ბის მიზ ნით, მე დია სა-
შუ ა ლე ბებს ან სხვა პი რებს შე უძ ლი ათ 

მი მარ თონ სა სა მარ თ ლოს და მო ითხო-
ვონ დის ტან ცი უ რი სხდო მის სა ჯა რო ო-
ბის ან / და მას ზე დას წ რე ბის უზ რუნ ველ-
ყო ფა. ქვე ყა ნა ში მოღ ვა წე იურის ტე ბის 
აზ რით, სა ჯა რო ო ბა უზ რუნ ველ ყო-
ფი ლად ით ვ ლე ბა თუნ დაც მხო ლოდ 
ერ თი მე დი ა სა შუ ა ლე ბის ჩარ თ ვით ან 
მის თ ვის სხდო მის ჩა ნა წე რის ხელ მი-
საწ ვ დო მო ბის უზ რუნ ველ ყო ფის შემ თხ-
ვე ვა შიც. ამას თან, ყო ველ კონ კ რე ტულ 
შემ თხ ვე ვა ში, მო სა მარ თ ლის გა და-
საწყ ვე ტია თუ რა ფორ მით და რო მე-
ლი ტექ ნი კუ რი სა შუ ა ლე ბით მო ახ დენს 
სხდო მა თა სა ჯა რო ო ბის უზ რუნ ველ ყო-
ფას. თით ქ მის ანა ლო გი უ რი პრაქ ტი-
კა აქვ აშშ-ს და კა ნა დას, სა დაც ასე ვე 

არის სხდო მა თა პირ და პი რი ეთე რით 
Youtube არ ხის მეშ ვე ო ბით ტრან ს ლი-
რე ბის შემ თხ ვე ვე ბი. საფ რან გეთ ში კი, 
ყვე ლა დის ტან ცი უ რად ჩა ტა რე ბუ ლი 
სხდო მა იყო და ხუ რუ ლი.

მსოფ ლი ოს თით ქ მის ყვე ლა წამ ყ ვან 
ქვე ყა ნა ში, საკ მა ოდ  დი დი ხა ნია ფუნ-
ქ ცი ო ნი რებს ელექ ტ რო ნუ ლი საქ მის 
წარ მო ე ბის და ე.წ. „ელექტრონული 
პა კე ტის“ (E-bundle), პროგ რა მე ბი, 
რო მელ თა მეშ ვე ო ბით ხდე ბა დო კუ-
მენ ტე ბის წარ დ გე ნა სა სა მარ თ ლო ში 
ელექ ტ რო ნუ ლი ფორ მით და საქ-
მის მა სა ლე ბის (მტკიცებულებების) 
ელექ ტ რო ნუ ლი აკინ ძ ვა. აღ სა ნიშ-
ნა ვი ა, რომ აღ ნიშ ნუ ლი პროგ რა მის 
სა შუ ა ლე ბით პრო ცე სის მო ნა წი ლე ებს 
და მო სა მარ თ ლეს შე საძ ლებ ლო ბა 
აქვთ გა ა კე თონ მათ თ ვის სა ინ ტე-
რე სო საქ მის მა სა ლე ბის მო ნიშ ვ ნე-
ბი, ჩა ნიშ ვ ნე ბი, ასე ვე კო მენ ტა რე ბი, 
ისე ვე რო გორც ეს შე საძ ლე ბე ლია 
საქ მის ქა ღალ დის ვერ სი ა ზე. შე სა ბა-
მი სად, აღ ნიშ ნუ ლი შე საძ ლებ ლო ბას 
აძ ლევს მხა რე ებს და სა სა მარ თ ლოს 
მო ახ დი ნონ მტკი ცე ბუ ლე ბა თა სწრა-
ფი და ეფექ ტუ რი დე მონ ს ტ რი რე ბა 
და გა მოკ ვ ლე ვა. მა გა ლი თის თ ვის 
შე იძ ლე ბა აღი ნიშ ნოს კა ნა და, სა დაც 
მტკი ცე ბუ ლე ბე ბის ელექ ტ რო ნუ ლი 
გა მოკ ვ ლე ვა ხდე ბა არა მხო ლოდ 
დის ტან ცი უ რი სა სა მარ თ ლო სხდო მის 
ჩა ტა რე ბი სას, არა მედ უშუ ა ლოდ მხა-
რე თა ფი ზი კუ რი დას წ რე ბით ჩა ტა რე-
ბულ სხდო მებ ზეც.

კა ნა დის ერ თ -ერ თი პრო ვინ ცი ის –  
ალ ბერ ტას იურის ტე ბის მი ერ შე მუ შა ვე-
ბუ ლი იქ ნა „ალბერტას პრო ტო კო ლი 
დის ტან ცი უ რი გა მო კითხ ვე ბის თა ო ბა-
ზე“. აქ ვე ჩა მოვ თ ვ ლი იმ სა უ კე თე სო 
პრაქ ტი კის რამ დე ნი მე მა გა ლითს, რაც 
უნ და გან ხორ ცი ელ დეს აღ ნიშ ნუ ლი 
პრო ტო კო ლის მი ხედ ვით. 

 მო სა მარ თ ლემ ან სხვა უფ ლე ბა მო-
სილ მა პირ მა და კითხ ვის დაწყე ბამ დე 
უნ და ნა ხოს, და ათ ვა ლი ე როს ოთა ხი 
სა დაც მოწ მე იმ ყო ფე ბა ფი ზი კუ რად, 
რა თა დარ წ მუნ დეს იმა ში, რომ იგი 
ოთახ ში მარ ტოა და ვე რა ვინ შეძ ლებს 
მის ჩვე ნე ბა ში ჩა რე ვას;

განსხვავებული 

სიტუაცია იყო 

ნაფიც მსაჯულთა 

სასამართლო 

პროცესებთან 

დაკავშირებით – 

მათ მიერ საქმის 

განხილვა შეჩერდა, 

სანამ არ მოხდა უფრო 

დიდი სასამართლო 

სხდომების დარბაზების 

გამოყოფა, იმგვარად 

რომ უზრუნველყოფილი 

ყოფილიყო სოციალური 

დისტანცირება

მოწმეთა 

დაკითხვის საკითხი, 

განსაკუთრებით 

კი მნიშვნელოვან 

მოწმეებთან 

მიმართებითა და 

ჯვარედინი დაკითხვის 

დროს დისტანციური 

სასამართლო 

სხდომების გამოყენება 

წარმოადგენს ერთ

ერთ მნიშვნელოვან 

გამოწვევას 

მხარეებისათვის
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 მოწ მე და კითხ ვამ დე, უნ და იყოს გან-
ცალ კე ვე ბულ ვირ ტუ ა ლურ ოთახ ში;

 და კითხ ვამ დე უნ და გა და იდ გას შე სა-
ბა მი სი ნა ბი ჯე ბი, რა თა მოხ დეს მოწ მის 
პი როვ ნე ბის და დას ტუ რე ბა;

 მოწ მეს ჩვე ნე ბის მი ცე მამ დე უნ და და-
დოს ფი ცი და გა ნე მარ ტოს დის ტან-
ცი უ რი გა მო კითხ ვის პრო ცე დუ რე ბის 
თა ვი სე ბუ რე ბე ბი და გაფ რ თხი ლე ბუ ლი 
იქ ნას პა სუ ხის მ გებ ლო ბა ზე მა თი დარ-
ღ ვე ვის შემ თხ ვე ვა ში;

 თუ მოწ მეს სხვა მხრივ სჭირ დე ბა მე-
სა მე პი რის დახ მა რე ბა მი სი და კითხ-
ვის დროს, მან აღ ნიშ ნუ ლის თა ო ბა-
ზე ნე ბარ თ ვა უნ და აიღოს და კითხ ვის 
დაწყე ბამ დე.

მოწ მემ ჩვე ნე ბის მი ცე მი სას არ უნ და 
გა მო ი ყე ნოს არა ნა ი რი ჩა ნა წე რი, თუ 
არ ექ ნე ბა სა სა მარ თ ლოს ნე ბარ თ ვა 
აღ ნიშ ნუ ლის თა ო ბა ზე;

მოწ მე თა დის ტან ცი უ რი და კითხ ვის 
სხვა სა უ კე თე სო პრაქ ტი კის მა გა ლი-
თე ბი, ჩა მოთ ვ ლი ლია ასე ვე  “Lewis & 
Clark Law”-ს ჟურ ნალ ში გა მოქ ვეყ ნე-
ბულ სტა ტი ა ში „43(ა) მუხ ლის შე ნიშ ვ-
ნე ბი და კო მენ ტა რი: მოწ მის დის ტან ცი-
უ რი და კითხ ვა და ცვლი ლე ბე ბი სად მი 
მდგრა დი მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბა“, რო-
მელ თა გან გა მოვ ყოფ დი რამ დე ნი მეს: 

ე.წ. „დიაგნოსტიკის“ სე სია უნ და ჩა-
ტარ დეს სა სა მარ თ ლო სხდო მის დაწყე-
ბამ დე, რა თა პრო ცე სის მწარ მო ე ბე ლი 
დარ წ მუნ დეს იმა ში, რომ მოწ მე კარ-
გად ერ კ ვე ვა ტექ ნო ლო გი ებ ში და მი სი 
მხრი დან ად გი ლი არ ექ ნე ბა ტექ ნო-
ლო გი ურ დაბ რ კო ლე ბებს;

ნო ტა რი უ სი უნ და იმ ყო ფე ბო დეს მოწ-
მეს თან ფი ზი კუ რად, რა თა მო ახ დი ნოს 
მი სი იდენ ტი ფი კა ცია და ამას თა ნა ვე 
და ა დას ტუ როს, რომ სხვა არა ვინ იმ-
ყო ფე ბა მი სი და კითხ ვის მიმ დი ნა რე ო-
ბი სას.

მოწ მის და კითხ ვა უნ და გან ხორ ცი ელ-
დეს „დისტანციური მე დია ოთა ხი დან“ 
– ოთა ხი, რო მელ საც ექ ნე ბა შე სა ბა მი-
სი სა სა მარ თ ლო დარ ბა ზის გა მო სა ხუ-
ლე ბა, მა გა ლი თად, დრო შე ბი და სა სა-
მარ თ ლოს მან და ტუ რი, რა თა მოწ მეს 
შე ექ მ ნას შე სა ბა მი სი შთა ბეჭ დი ლე ბა 
და კითხ ვის მნიშ ვ ნე ლო ბას თან და კავ-
ში რე ბით.

„დისტანციური მე დია ოთახ ში“ გა მო ყე-
ნე ბუ ლი უნ და იქ ნას მრა ვალ ფუნ ქ ცი უ-
რი კა მე რე ბი რა თა უკე თე სად მოხ დეს 
მოწ მის სან დო ო ბის და ქცე ვის შე ფა-
სე ბა, ერ თი კა მე რა ზე გა მო სა ხუ ლი უნ-
და იქ ნა მოწ მის სა ხე, ხო ლო მე ო რე ზე 
მოწ მის მთე ლი სხე უ ლი.

აქ ვე აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ დის ტან ცი უ-
რად მოწ მის და კითხ ვა, ჩვე ნი უცხო-
ე ლი კო ლე გე ბის მო საზ რე ბით, წარ-
მო ად გენს ერ თ -ერთ მნიშ ვ ნე ლო ვან 
პრობ ლე მა ტურ სა კითხს, ვი ნა ი დან 
მოწ მის ჩვე ნე ბის შე ფა სე ბი სას მნიშ ვ-

ნე ლო ვა ნია არა მხო ლოდ ის თუ რას 
გად მოს ცემს ზე პი რად მოწ მე, არა მედ 
მი სი სხე უ ლის ენაც, რომ ლის ანა-
ლი ზიც დის ტან ცი უ რი სა სა მარ თ ლო 
სხდო მის გა მარ თ ვი სას ფაქ ტობ რი ვად 
შე უძ ლე ბე ლია და მი აჩ ნი ათ, რომ 
მოწ მე თა დის ტან ცი უ რი და კითხ ვა უნ-
და გან ხორ ცი ელ დეს მხო ლოდ გა მო-
ნაკ ლის შემ თხ ვე ვებ ში.

და დე ბი თი და უარ ყო ფი თი 
მხა რე ე ბი

დის ტან ცი უ რი სა სა მარ თ ლოს სხდო მე-
ბის პრაქ ტი კა ში და ნერ გ ვა, ვფიქ რობ, 
რომ მსოფ ლი ოს ყვე ლა ქვეყ ნის მარ-
თ ლ მ სა ჯუ ლე ბის სის ტე მის მომ ხ მა რე-
ბელს მო უ ტანს არა ერთ მნიშ ვ ნე ლო ვან 
სარ გე ბელს, კერ ძოდ:

სა სა მარ თ ლო სხდო მის ტექ ნი კუ რი 
სა შუ ა ლე ბე ბით ტრან ს ლი რე ბა უზ რუნ-
ველ ყოფს მის ღი ა ო ბას და სა ჯა რო ო-
ბას სა ზო გა დო ე ბის უფ რო ფარ თო ფე-
ნე ბის თ ვის, ვიდ რე ეს შე საძ ლე ბე ლია 
ტრა დი ცი უ ლი წე სით, სა სა მარ თ ლოს 
დარ ბაზ ში სხდო მის გა მარ თ ვი სას, რა 
დრო საც დარ ბაზ ში ად გი ლე ბის არ 
არ სე ბო ბის სა ფუძ ვ ლით შე იძ ლე ბა 
შე იზღუ დოს სა ზო გა დო ე ბის წევ რ თა 
სხდო მა ზე დას წ რე ბა.

 და ი ზო გე ბა მხა რე თა, მათ წარ მო მად-
გე ნელ თა და მოწ მე თა სა სა მარ თ ლო ში 
გა მოცხა დე ბის თ ვის მგზავ რო ბის ან და 
საცხოვ რებ ლით უზ რუნ ველ ყო ფის თ ვის 
(თუ სხდო მა სხვა და სახ ლე ბულ პუნ ქ ტ-
ში ან ქვე ყა ნა ში იმარ თე ბა) აუცი ლე ბე-
ლი ფი ნან სუ რი ხარ ჯე ბი;

 მოხ დე ბა პრო ცე სის მო ნა წი ლე თა 
დრო ის და ზოგ ვა;

 ამას თან, პი რე ბი, რომ ლებ საც ჯან მ რ-
თე ლო ბის მდგო მა რე ო ბის გა მო უჭირთ 
გა და ად გი ლე ბა, ჩა ერ თ ვე ბი ან პრო ცეს-
ში დის ტან ცი უ რად, რაც ერ თის მხრივ, 
მის ცემთ მათ და მა ტე ბი თი დის კომ-
ფორ ტის გა რე შე პრო ცეს ში მო ნა წი-
ლე ო ბის შე საძ ლებ ლო ბას და მე ო რეს 
მხრივ, თა ვი დან აგ ვა რი დებს პრო ცე-
სის გა ჭი ა ნუ რე ბას;

1 მა გა ლი თის თ ვის შე იძ ლე ბა აღი ნიშ ნოს, 
რომ ZOOM-ს, რო მელ საც დღე ი სათ-
ვის სა ქარ თ ვე ლო ში აქ ტი უ რად იყე ნე ბენ 
სხვა დას ხ ვა და წე სე ბუ ლე ბე ბი, მათ შო რის 
სას წავ ლო და წე სე ბუ ლე ბე ბი, ონ ლა ინ შეხ-
ვედ რე ბის გა მარ თ ვის მიზ ნით, გა აჩ ნია ე.წ. 
“ოთახები“, რო მელ თა გა მო ყე ნე ბი თაც 
შე იძ ლე ბა უზ რუნ ველ ყო ფი ლი იქ ნას რო-
გორც ად ვო კა ტი სა და კლი ენ ტის ურ თი-
ერ თო ბის კონ ფი დენ ცი ა ლუ რო ბის დაც ვა, 
ისე მოწ მის ხელ მი საწ ვ დო მო ბის შეზღუდ-
ვა პრო ცე სის მიმ დი ნა რე ო ბა ზე. 

2 სის ხ ლის სა მარ თ ლის საპ რო ცე სო კო-
დექ სის 38-ე მუხ ლის მე-14 ნა წი ლი, 188-
ე მუხ ლის მე-3 ნა წი ლი და 243-ე მუხ ლის 
მე-3 ნა წი ლი.

3 სა მო ქა ლა ქო საპ რო ცე სო კო დექ სის 
127-ე მუხ ლის მე-3 ნა წი ლი და 148-ე მუხ-
ლის მე-6 ნა წი ლი.

4 ელექ ტ რო ნუ ლი პლატ ფორ მე ბი დან 
ძი რი თა დად იყე ნებ დ ნენ Skype for busi-
ness, Zoom, Microsoft teams და სხვ.

ელექ ტ რო ნუ ლი მტკი ცე ბუ ლე ბე ბის გა-
მო ყე ნე ბამ, ასე ვე გარ კ ვე ულ წი ლად 
მგზავ რო ბე ბის შემ ცი რე ბამ, შე საძ ლე-
ბე ლია მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი შე დე გი გა მო ი-
ღოს გა რე მოს დაც ვი თი კუთხით.

დის ტან ცი უ რი  სა სა მარ თ ლო სხდო-
მე ბის უარ ყო ფით მხა რე ე ბად შე იძ-
ლე ბა გა მოვ კ ვე თოთ შემ დე გი სა-
კითხე ბი:

 ინ ტერ ნე ტის და ბა ლი ხა რის ხი, რაც 
ხელს უშ ლის შე სა ბა მი სი ელექ ტ რო ნუ-
ლი პლატ ფორ მის უხარ ვე ზოდ გა მო ყე-
ნე ბას;

 რო გორც სა სა მარ თ ლოს, ისე პრო-
ცე სის მო ნა წი ლე თა სა თა ნა დო ტექ ნი-
კუ რი აღ ჭურ ვი ლო ბის და პროგ რა მუ-
ლი უზ რუნ ველ ყო ფის არ ქო ნა ან / და 
მა თი გა უ მარ თა ვად მუ შა ო ბა;

 სა ტე ლე ფო ნო კო მუ ნი კა ცი ის გა მო ყე-
ნე ბით ჩა ტა რე ბუ ლი სხდო მი სას შე უძ-
ლე ბე ლი იქ ნე ბა მოწ მის იდენ ტუ რო ბის 
შე მოწ მე ბა, ასე ვე მი სი ღი ა ო ბის უზ რუნ-
ველ ყო ფა.

 სხდო მა თა ტექ ნი კუ რი სა შუ ა ლე ბე-
ბით, ტრან ს ლი რე ბის შემ თხ ვე ვა ში, თუ 
არ იქ ნე ბა გა მო ყე ნე ბუ ლი შე სა ბა მი სი 
ღო ნის ძი ე ბე ბი, მოწ მეს ექ ნე ბა შე საძ-
ლებ ლო ბა თვა ლი ადევ ნოს, რო გორც 
სრუ ლი პრო ცე სის მიმ დი ნა რე ო ბას ის 
სხვა მოწ მე თა და კითხ ვას, სა კუ თა რი 
ჩვე ნე ბის მი ცე მამ დე, რაც და უშ ვე ბე-
ლი ა.

 რო გორც სა ერ თა შო რი სო ისე ად-
გი ლობ რი ვი გა მოც დი ლე ბი დან გა-
მომ დი ნა რე, ერ თ -ერთ  მთა ვარ 
პრობ ლე მურ სა კითხად რჩე ბა მოწ მის 
დის ტან ცი უ რად და კითხ ვა, გან სა კუთ-
რე ბით ჯვა რე დი ნი და კითხ ვა. თით ქ მის 
ყვე ლა იურის ტი, რო გორ უცხო ე ლი 
ისე ად გი ლობ რი ვი, ერ თხ მად აღ ნიშ-
ნავს, რომ მოწ მის ჩვე ნე ბის ანა ლი ზი-
სას მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია არა მხო ლოდ ის 
თუ რას გად მოს ცემს ზე პი რად მოწ მე, 
არა მედ მი სი სხე უ ლის ენაც, რომ ლის 
ანა ლი ზიც დის ტან ცი უ რი სა სა მარ თ ლო 
სხდო მის გა მარ თ ვი სას ფაქ ტობ რი ვად 
შე უძ ლე ბე ლი ა.

დას კ ვ ნა

დას კ ვ ნის სა ხით შე იძ ლე ბა ით ქ ვას, 
რომ დის ტან ცი უ რი სა სა მარ თ ლო 
სხდო მებს, ყო ველ თ ვის ეყო ლე ბა, 
რო გორც მომ ხ რე ე ე ბი ისე მო წი ნა აღ-
მ დე გე ე ბი, თუმ ცა ეს არის სი ახ ლე და 
სა მარ თალ წარ მო ე ბის სის ტე მის გარ-
და უ ვა ლი მო მა ვა ლი, რომ ლის დახ-
ვე წა ზეც და პრაქ ტი კა ში ეფექ ტუ რად 
გა მო ყე ნე ბა ზე ზრუნ ვა სა ხელ მ წი ფოს 
და მარ თ ლ მ სა ჯუ ლე ბის სის ტე მის ყვე-
ლა მო ნა წი ლის მო ვა ლე ო ბას წარ მო-
ად გენს, რა თა უზ რუნ ველ ყო ფი ლი იქ-
ნას და არ შე ფერ ხ დეს ეფექ ტურ, ღი ა, 
სწრაფ და ხა რის ხი ან მარ თ ლ მ სა ჯუ-
ლე ბა ზე წვდო მა, რაც, თა ვის მხრივ, 
სა მარ თ ლებ რი ვი სა ხელ მ წი ფოს ქვა-
კუთხედს წარ მო ად გენს.

აქ ვე აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ დის ტან ცი უ-
რი სა სა მარ თ ლო სხდო მა, გან სა კუთ-
რე ბით საწყის ეტაპ ზე, სა ვალ დე ბუ ლო 
წე სით ჩა ტა რე ბუ ლი შე იძ ლე ბა იქ ნას 
მხო ლოდ აუცი ლე ბე ლი სა ზო გა დო-
ებ რი ვი სა ჭი რო ე ბი დან გა მომ დი ნა რე, 
ხო ლო სხვა და ნარ ჩენ შემ თხ ვე ვა ში კი, 
მი სი ჩა ტა რე ბა მხო ლოდ მხა რე თა ერ-
თობ ლი ვი თან ხ მო ბით უნ და იყოს შე-
საძ ლე ბე ლი.
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უნივერსიტეტი  ევროპული, 
ულტრათანამედროვე, 
მაღალტექნოლოგიური სასწავლო 
ინფრასტრუქტურით

ნათ ლებ ლო პროგ რა მებს ბიზ ნე სის, 
ტუ რიზ მის, ფი ნან სე ბის, სა მარ თ ლის, 
ჟურ ნა ლის ტი კის, სა ერ თა შო რი სო 
ურ თი ერ თო ბე ბის, ფსი ქო ლო გი ის, 
გა ნათ ლე ბის ად მი ნის ტ რი რე ბის, სო-
ცი ა ლუ რი ფსი ქო ლო გი ის, სა ბან-
კო საქ მის, ადა მი ა ნუ რი რე სურ სე ბის 
მარ თ ვის მი მარ თუ ლე ბით, ასე ვე, მე-
დი ცი ნის ერ თ სა ფე ხუ რი ან ინ გ ლი სუ-
რე ნო ვან სა გან მა ნათ ლებ ლო პროგ-
რა მას.

SEU-ს სტუ დენ ტებს სა შუ ა ლე ბა აქვთ 
ჩა ერ თონ გაც ვ ლით პროგ რა მებ ში და 
ის წავ ლონ ევ რო პის მას შ ტა ბით სხვა-
დას ხ ვა სა უ კე თე სო უნი ვერ სი ტეტ ში. 

SEU კურ ს დამ თავ რე ბუ ლე ბის და საქ-
მე ბის მაჩ ვე ნებ ლით ტოპ 5 უნი ვერ სი-
ტეტს შო რი სა ა, რა საც ხელს უწყობს 
რო გორც უმაღ ლე სი აკა დე მი უ რი 
სტან დარ ტე ბი, ისე სტუ დენ ტ თა კა რი-
ე რუ ლი წინ ს ვ ლი სათ ვის მი მარ თუ ლი 
ღო ნის ძი ე ბე ბი. SEU თა ვი სი სტუ დენ-
ტე ბი სა და კურ ს დამ თავ რე ბულ თა 
ხელ შეწყო ბის მიზ ნით ყო ველ წ ლი უ-
რად მარ თავს მას შ ტა ბურ და საქ მე ბის 
ფო რუ მებს. ასეთ ფო რუ მებ ში, რო-
გორც წე სი, 150-ზე მე ტი კომ პა ნიაა 
ჩარ თუ ლი. სტუ დენ ტე ბი სა და კურ ს-
დამ თავ რე ბულ თა წინ ს ვ ლა სა და წარ-
მა ტე ბას ასე ვე უზ რუნ ველ ყოფს SEU-ს 
პარ ტ ნი ო რი კომ პა ნი ე ბის, სტუ დენ ტე-
ბის თ ვის სა სურ ვე ლი ცნო ბი ლი ადა მი-
ა ნე ბის და უცხო ე ლი სპე ცი ა ლის ტე ბის 
მი ერ ჩა ტა რე ბუ ლი სა ინ ტე რე სო შეხ-
ვედ რე ბი, ვორ ქ შო პე ბი, მას ტერ კ ლა სე-
ბი და სა ჯა რო ლექ ცი ე ბი. 

SEU ყვე ლა ზე მოთხოვ ნა დი კერ-
ძო უნი ვერ სი ტე ტია სა ქარ თ ვე ლო ში, 
რა საც ადას ტუ რებს ეროვ ნულ გა-
მოც დებ ზე აბი ტუ რი ენ ტ თა პირ ვე ლი 
არ ჩე ვა ნის მაჩ ვე ნე ბე ლი და SEU-ში 
მო ბი ლო ბით გად მომ ს ვ ლელ თა რა-
ო დე ნო ბა. ბო ლო 4 წლის მო ნა ცე-
მე ბით, SEU-ში მო ბი ლო ბით 4719 
სტუ დენ ტი გად მო ვი და, რაც რე კორ-
დუ ლი მაჩ ვე ნე ბე ლია სა ქარ თ ვე ლო-
ში. 

SEU-ს დე ვი ზია „გაუსწარი დროს!“, 
ამი ტომ, ჩვე ნი საქ მი ა ნო ბა დი ნა მი ურ, 

ინო ვა ცი ურ და თა ნა მედ რო ვე ტექ ნო-
ლო გი ე ბის და ნერ გ ვა ზეა ორი ენ ტი-
რე ბუ ლი, რაც სა უ კე თე სოდ პა სუ ხობს 
გლო ბა ლურ გა მოწ ვე ვებს და სა ზო-
გა დო ე ბის მოთხოვ ნებს.

ჩვენი ჟურ ნა ლის მკითხ ვე ლი სათ ვის, 
ალ ბათ, გან სა კუთ რე ბით სა ინ ტე რე-
სო ა, სა მარ თ ლის მი მარ თუ ლე ბით 
რას სთა ვა ზობს SEU თა ვის სტუ დენ-
ტებს.

SEU-ში სა მარ თ ლის სა ბა კა ლავ რო 
და სა მა გის ტ რო სა გან მა ნათ ლებ ლო 
პროგ რა მე ბი შე იქ მ ნა სა მარ თ ლის 
სწავ ლე ბის სა უ კე თე სო პრაქ ტი კის 
სა ფუძ ველ ზე, ამას თან, მუდ მი ვად ვი-
თარ დე ბა სო ცი ა ლუ რი გა მოწ ვე ვე ბი-
სა და შრო მის ბაზ რის მოთხოვ ნე ბის 
შე სა ბა მი სად.

ფა კულ ტეტ ზე მოღ ვა წე ო ბენ დარ გის 
წამ ყ ვა ნი პრაქ ტი კო სი სპე ცი ა ლის-
ტე ბი და იური დი უ ლი პრო ფე სი ის 
თვალ სა ჩი ნო წარ მო მად გენ ლე ბი- 
მო სა მარ თ ლე ე ბი, პრო კუ რო რე ბი, 
ნო ტა რი უ სე ბი, ად ვო კა ტე ბი, დარ გის 
ექ ს პერ ტე ბი.

აკა დე მი უ რი პერ სო ნა ლი აქ ტი უ რა-
დაა ჩარ თუ ლი კა ნონ შე მოქ მე დე ბით 
და სა ექ ს პერ ტო საქ მი ა ნო ბა ში. მათ 
უმ რავ ლე სო ბას გა ნათ ლე ბა მი ღე ბუ-
ლი აქვს სა უ კე თე სო უცხო ურ უნი ვერ-
სი ტე ტებ ში. ჩვე ნი ლექ ტო რე ბი არი-

ან პა რი ზის, ლე ი დე ნის, პოტ ს და მის, 
ბერ ლი ნის, მა ას ტ რიხ ტის, რო ტერ-
და მის, ტა ლი ნის, ტარ ტუს, ქვინ მე-
რის, ნო ტინ ჰე მის, მი უნ ჰე ნის, ბო ნის, 
იენის, ზა არ ლან დის, კი ოლ ნის, შპა-
ი ე რის უნი ვერ სი ტე ტე ბის მა გის ტ რე ბი 
და დოქ ტო რე ბი.

SEU-ში ფუნ ქ ცი ო ნი რებს უფა სო 
იური დი უ ლი დახ მა რე ბის ოფი სი, 
რომ ლის მუ შა ო ბა შიც ჩარ თულ ნი 
არი ან ბა კა ლავ რი ა ტი სა და მა გის ტ-
რა ტუ რის სტუ დენ ტე ბი, რომ ლე ბიც 
უშუ ა ლო ხელ მ ძღ ვა ნელ თან ერ თად, 
მო ნა წი ლე ო ბას იღე ბენ სა მარ თ ლებ-
რი ვი დო კუ მენ ტე ბის მომ ზა დე ბის, 
კლი ენ ტე ბის კონ სულ ტი რე ბი სა და 
მათ წარ მო მად გენ ლო ბით პრო ცეს ში. 
აქ ვე მინ და მად ლო ბა გა და ვუ ხა დო 
სა ქარ თ ვე ლოს ად ვო კატ თა ასო ცი ა-
ცი ას, რო მე ლიც აძ ლევს ჩვენს სტუ-
დენ ტებს შანსს ად ვო კატ თა პრო ფე-
სი უ ლი ეთი კის კო მი სი ა ში არ სე ბუ ლი 
კლი ნი კის სა შუ ა ლე ბით ღრმად შე ის-
წავ ლონ შე სა ბა მი სი პრაქ ტი კუ ლი სა-
კითხე ბი.

SEU-ს ულ ტ რა თა ნა მედ რო ვე იმი-
ტი რე ბულ სა სა მარ თ ლო დარ ბაზ ში 
მუდ მი ვად ტარ დე ბა  კონ ფე რენ ცი ე-
ბი, სე მი ნა რე ბი, იმი ტი რე ბუ ლი პრო-
ცე სე ბი და სა ჯა რო ლექ ცი ე ბი, მათ 
შო რის, იმი ტი რე ბუ ლი სა სა მარ თ ლო 
პრო ცე სე ბი სკო ლის მოს წავ ლე ე ბი-
სათ ვის, რო მელ საც ხელ მ ძღ ვა ნე ლო-
ბენ SEU-ს სა მარ თ ლის პროგ რა მის 
მა გის ტ რან ტე ბი.

გან სა კუთ რე ბით აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ 
SEU-ს სივ რ ცე ში ტარ დე ბა სა ქარ თ-
ვე ლოს იუს ტი ცი ის უმაღ ლე სი საბ-
ჭოს მო სა მარ თ ლის, სა ქარ თ ვე ლოს 
ად ვო კატ თა ასო ცი ა ცი ის, სა ქარ თ ვე-
ლოს გე ნე რა ლუ რი პრო კუ რა ტუ რის 
მი ერ ორ გა ნი ზე ბუ ლი გა მოც დე ბი, 
ტეს ტი რე ბე ბი, ტრე ნინ გე ბი, სა ერ თო 
კრე ბა, არ ჩევ ნე ბიც კი და სხვა დას ხ ვა 
აქ ტი ვო ბე ბი.

სას წავ ლო პროგ რა მე ბი სა და სხვა აქ-
ტი ვო ბე ბის უკეთ და გეგ მ ვის მიზ ნით, 
სა მარ თ ლის პროგ რა მის უფ როს კურ-
სე ლი სტუ დენ ტე ბი აქ ტი უ რად არი ან 

დღე ი სათ ვის, კონ კუ რენ ცია უმაღ-
ლე სი გა ნათ ლე ბის სფე რო ში საკ-
მა ოდ მა ღა ლი ა, თუმ ცა, არ სე ბო-
ბენ უნი ვერ სი ტე ტე ბი, რომ ლე ბიც 
გა მოკ ვე თი ლი უპი რა ტე სო ბე ბით 
გა მო ირ ჩე ვი ან. ერ თ -ერ თი მათ-
გა ნია სა ქარ თ ვე ლოს ეროვ ნუ ლი 
უნი ვერ სი ტე ტი SEU. უნი ვერ სი ტე-
ტის შე სა ხებ დე ტა ლუ რად, SEU-ს 
რექ ტო რი, ბა ტო ნი გია კავ თე-
ლიშ ვი ლი მოგ ვიყ ვე ბა. 

SEU 

კურსდამთავრებულების 

დასაქმების მაჩვენებლით 

ტოპ 5 უნივერსიტეტს 

შორისაა, რასაც ხელს 

უწყობს როგორც 

უმაღლესი აკადემიური 

სტანდარტები, ისე 

სტუდენტთა კარიერული 

წინსვლისათვის 

მიმართული 

ღონისძიებები

ბატონო გი ა, გაგ ვა ცა ნით სა ქარ თ-
ვე ლოს ეროვ ნუ ლი უნი ვერ სი ტე ტი 
(SEU).

SEU-მ, 20-წლიანი ის ტო რი ის მან-
ძილ ზე შეძ ლო ჩა მო ყა ლი ბე ბუ ლი ყო 
სა ქარ თ ვე ლო ში ყვე ლა ზე დიდ კერ-
ძო უნი ვერ სი ტე ტად, სა დაც მრა ვა ლი 
სტუ დენ ტი იღებს გა ნათ ლე ბას. უნი-
ვერ სი ტე ტი გა მო ირ ჩე ვა ევ რო პუ ლი 
ულ ტ რა თა ნა მედ რო ვე, მა ღალ ტექ ნო-
ლო გი უ რი სას წავ ლო ინ ფ რას ტ რუქ-
ტუ რით, შრო მის ბაზ რის მოთხოვ ნებ-
ზე მორ გე ბუ ლი სა გან მა ნათ ლებ ლო 
პროგ რა მე ბით, კვა ლი ფი ცი უ რი პრო-
ფე სორ - მას წავ ლებ ლე ბით, სტუ დენ ტ-
თა წარ მა ტე ბა სა და კა რი ე რულ წინ-
ს ვ ლა ზე მი მარ თუ ლი ღო ნის ძი ე ბე ბით 
და მრა ვალ ფე რო ვა ნი სტუ დენ ტუ რი 
ცხოვ რე ბით, რაც, ერ თობ ლი ო ბა ში, 
სა უ კე თე სო პი რო ბებს ქმნის ხა რის ხი-
ა ნი გა ნათ ლე ბის მი სა ღე ბად. 

SEU სტუ დენ ტებს სთა ვა ზობს სა ბა-
კა ლავ რო და სა მა გის ტ რო სა გან მა-
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ჩარ თულ ნი ტუ ტო რი უმ სა და სა კონ-
სულ ტა ციო პრო ცე სებ ში. სა მარ თ ლის 
სა მა გის ტ რო პროგ რა მის სტუ დენ ტე-
ბი, სა ვალ დე ბუ ლო სას წავ ლო კომ-
პო ნენ ტის ფარ გ ლებ ში, ტრე ნინ გებს 
უტა რე ბენ სკო ლის მოს წავ ლე ებს სა-
მარ თ ლის სა ფუძ ვ ლებ ში. პრო ექ ტ ში 
ჩარ თუ ლი არი ან რო გორც თბი ლი-
სის, ასე ვე, რე გი ო ნის – ბა თუ მის, თე-
ლა ვის, ლან ჩხუ თის, ხო ნი სა და ქუ-
თა ი სის სკო ლე ბი.

SEU მაქ სი მა ლუ რად უჭერს მხარს 
წარ მა ტე ბუ ლი სტუ დენ ტე ბის ჩარ თუ-
ლო ბას სხვა დას ხ ვა ახალ გაზ რ დულ 
პრო ექ ტებ ში, ეხ მა რე ბა მათ და საქ მე ბა-
ში. ყო ველ წ ლი უ რად სტუ დენ ტ თა ინ-
ტე რე სე ბის მი ხედ ვით იმარ თე ბა სა ჯა-
რო ლექ ცი ე ბი , სა ზაფხუ ლო სკო ლე ბი. 

COVID-19-მა თი თო ე უ ლი ადა მი ა ნი 
და და წე სე ბუ ლე ბა არა ერ თი გა მოწ-
ვე ვის წი ნა შე და ა ყე ნა. რა შეც ვა-
ლა პან დე მი ამ SEU-ში და რო გორ 
აუწყო ფე ხი უნი ვერ სი ტეტ მა მსოფ-
ლიო პან დე მი ით გა მოწ ვე ულ ცვლი-
ლე ბებს?

დამეთანხმებით, არა ვის შე ეძ ლო წი-
ნას წარ გა ნეჭ ვ რი ტა ის სი ტუ ა ცი ა, რაც 
COVID-19-ის პან დე მი ამ გა მო იწ ვი ა. 
სირ თუ ლე ე ბის წი ნა შე აღ მოჩ ნ და ყვე-
ლა სფე რო, მათ შო რის გა ნათ ლე ბის 
სექ ტო რი. თუმ ცა, ვფიქ რობ, SEU-მ 
წარ მა ტე ბით გა არ თ ვა თა ვი პან დე მი-
ის შე დე გად არ სე ბულ გა მოწ ვე ვებს.

პირ ველ რიგ ში, SEU-მ და იწყო დის-
ტან ცი უ რი სწავ ლე ბის და ნერ გ ვა, 
რის თ ვი საც შე ი ძი ნა ლი ცენ ზი რე ბუ ლი 
ZOOM FOR EDUCATION-ის ული-
მი ტო პრე მი უმ პა კე ტი. ყვე ლა ლექ-
ცია და სე მი ნა რი ჩა ი წე რა და აიტ-
ვირ თა სას წავ ლო პრო ცე სის მარ თ ვის 
ელექ ტ რო ნულ პორ ტალ ზე, რა თა 
სტუ დენ ტ მა ნე ბის მი ერ დროს და ად-
გი ლას შეძ ლოს სას წავ ლო მა სა ლის 
გაც ნო ბა. ამას თან, და ვი ნა ხეთ სა ჭი-
რო ე ბა და 200-ზე მე ტი კომ პი უ ტე რი 
გა და ვე ცით და ინ ტერ ნეტ - პა კე ტე ბი 
შე ვუ ძი ნეთ სტუ დენ ტებ სა და პრო ფე-
სორ - მას წავ ლებ ლებს, რო გორც თბი-
ლის ში, ისე რე გი ო ნებ ში.

არ სე ბუ ლი სი ტუ ა ცი ის გათ ვა ლის წი-
ნე ბით, ყვე ლა სტუ დენტს გა უ ნულ და 
ფი ნან სუ რი და ვა ლი ა ნე ბა 1 მარ ტის 
მდგო მა რე ო ბით და 50 დღით გა-
და უ ვად და მიმ დი ნა რე სე მეს ტ რის 
სწავ ლის გა და სა ხა დი, ხო ლო მოგ ვი-
ა ნე ბით, კვლავ გა და ვად და სექ ტემ ბ-
რამ დე.

დის ტან ცი უ რი სწავ ლე ბის ხარ ვე ზე ბის 
თა ვი დან ასა რი დებ ლად, გა და ვამ-
ზა დეთ ად მი ნის ტ რა ცი უ ლი და აკა-
დე მი უ რი პერ სო ნა ლი, გან ვა ახ ლეთ 
ელექ ტ რო ნუ ლი ბა ზე ბი, სრუ ლი ად 
ციფ რუ ლი გავ ხა დეთ ბიბ ლი ო თე კა ში 
არ სე ბუ ლი, პროგ რა მე ბის სი ლა ბუ სე-
ბით გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი ლი ტე რა-
ტუ რა.

SEU-მ, პან დე მი ის პე რი ოდ ში, პირ ვე-
ლად სა ქარ თ ვე ლო ში, მსოფ ლი ოს 8 
ქვეყ ნის 17 უნი ვერ სი ტეტ თან ერ თად ჩა-
ა ტა რა სა ერ თა შო რი სო ონ ლა ინ სა მეც-
ნი ე რო კონ ფე რენ ცია – „თანამედროვე 
გა მოწ ვე ვე ბი ეკო ნო მი კა სა და ბიზ ნეს ში 
COVID-19-ის კრი ზი სი სა და გა მოწ-
ვე ვის ფონ ზე”, ასე ვე, გან ხორ ცი ელ და 
არა ერ თი ონ ლა ინ ჩარ თ ვა, ტრე ნინ გი 
და პა ნელ - დის კუ სია მე დი ცი ნის, ფსი-
ქო ლო გი ის და სხვა დარ გის უცხო ე ლი 
სპე ცი ა ლის ტე ბის ჩარ თუ ლო ბით.

ჩვენ გაც ნო ბი ე რე ბუ ლი გვაქვს, რომ 
მოგ ვი წევს ვიცხოვ როთ ახალ გა რე-

ფაკულტეტზე 

მოღვაწეობენ დარგის 

წამყვანი პრაქტიკოსი 

სპეციალისტები და 

იურიდიული პროფესიის 

თვალსაჩინო 

წარმომადგენლები

მოსამართლეები, 

პროკურორები, 

ნოტარიუსები, 

ადვოკატები, დარგის 

ექსპერტები

მო ში, ამი ტომ, კო ლე გებ თან ერ თად 
ვსა უბ რობთ და ვფიქ რობთ სა კითხებ-
ზე, რო გორ გა მო ვი ყე ნოთ ეფექ ტუ-
რად დაგ რო ვი ლი გა მოც დი ლე ბა და 
მე ტი ყუ რადღე ბა და ვუთ მოთ დის-
ტან ცი უ რი სწავ ლე ბის შე საძ ლებ ლო-
ბე ბის გან ვი თა რე ბას, რე გი ო ნულ და 
სა ერ თა შო რი სო დო ნე ზე.

და ბო ლოს, რა გან სა კუთ რე ბულ 
სი ახ ლე ებს სთა ვა ზობთ SEU 2020 
წლის აბი ტუ რი ენ ტებს?

წელს, აბი ტუ რი ენ ტე ბის თ ვის, რომ-
ლე ბიც SEU-ელები გახ დე ბი ან, უპ-
რე ცე დენ ტო სა ჩუქ რე ბი გვაქვს. რო-
გორც უკ ვე აღ ვ ნიშ ნე, COVID-19-ის 
პან დე მი ით გა მოწ ვე უ ლი ვი თა რე ბის 
გათ ვა ლის წი ნე ბით, SEU-მ და ი ნა ხა 
ის გა მოწ ვე ვე ბი, რაც დის ტან ცი უ რი 
სწავ ლე ბი სას გა მო იკ ვე თა. სტუ დენ-
ტ თა ნა წი ლი არ არის უზ რუნ ველ-
ყო ფი ლი კომ პი უ ტე რუ ლი ტექ ნი კით, 
ასე ვე, მათ აუცი ლებ ლად სჭირ დე ბათ 
ფი ნან სუ რი დახ მა რე ბა. 

სწო რედ ამი ტომ, SEU-ში 2020 წელს 
ჩა რიცხუ ლი სტუ დენ ტე ბი, რომ ლებ-
საც SEU პირ ველ ნომ რად ჰქონ დათ 
არ ჩე უ ლი და მო ი პო ვე ბენ 50, 70 ან 
100%-იან სა ხელ მ წი ფო სას წავ ლო 
გრანტს – სა ჩუქ რად მი ი ღე ბენ 2020 
წლის მო დელ Notebook „Lenovo 
ThinkBook“ 15-ს ან ThinkBook 14-ს 
ან 1500 ლა რი ან სას წავ ლო ვა უ ჩერს. 
თუმ ცა, სა ჩუქ რის გა რე შე არც ის 
სტუ დენ ტე ბი დარ ჩე ბი ან, რომ ლებ-
საც SEU პირ ველ ნომ რად ჰქონ დათ 
არ ჩე უ ლი, მაგ რამ გრან ტი ვერ მო ი-
პო ვეს, ისი ნი, სურ ვი ლი სა მებრ, 2020 
წლის მო დელს – „Lenovo“ V15-ს ან 
1000 ლა რი ან სას წავ ლო ვა უ ჩერს 
მი ი ღე ბენ.

თუმ ცა, სა ჩუქ რე ბის გარ და, ასე ვე 
გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლია ყო ველ წ ლი-
უ რი 740 ლა რი ა ნი „SEU გრან ტი“, 
ყო ველ თ ვი უ რი სტი პენ დი ე ბი და 
სხვა დას ხ ვა ფი ნან სუ რი შე ღა ვა თე ბი.

წარ მა ტე ბას ვუ სურ ვებ თი თო ე ულ 
აბი ტუ რი ენტს და ვე ლო დე ბით SEU, 
რა თა ერ თად #გავუსწროთდროს!

86 . ჩემი ადვოკატი

ინტერვიუ

ადვოკატთა ასოციაცია ახორციელებს კიდევ ერთ პრობონო
პროექტს, რომლის ფარგლებშიც სამოქალაქო და ადმინის
ტრაციულ საქმეებზე, პრობონო სამართლებრივი დახმარება
ეწევათსოციალურადმოწყვლადმარტოხელამშობლებს.

პრობონოპროექტიამოქმედდა2020წლის10ივლისიდანდა
გაგრძელდება6თვისგანმავლობაში–2020წლის31დეკემბ
რამდე.

პრო ექ ტის მი ზა ნი:
პროექტის მიზანია, სოციალურად მოწყვლადი მარტოხელა
მშობლისსტატუსისმქონეპირთაპრობონოსამართლებრივი
დახმარება სამოქალაქო და ადმინისტრაციული სამართლის
სფეროშიშემავალსაქმეებზე(კონსულტაციადაწარმომადგენ
ლობა,როგორცსასამართლოში,ასევეყველასაჭიროინსტან
ციაში).

პრო ექ ტის ბე ნე ფი ცი ა რე ბი: 
პროექტის ბენეფიციარები არიან მარტოხელა მშობლები,
რომლებიცვერმოხვდნენსოციალურადდაუცველიოჯახების
მონაცემთა ერთიან ბაზაში,თუმცა სოციალური აგენტის მიერ
იდენტიფიცირებულნი არიან სიღარიბის ზღვართან ახლოს
მყოფპირებად.

პროექტის განხორციელებასა და სოციალურად მოწყვლადი
მარტოხელამშობლებისთვისპრობონოსამართლებრივიდახ
მარების გაწევაში ჩაერთვებიან ადვოკატთა ასოციაციისა და
ევროპისსაბჭოსმიერღიაკონკურსისსაფუძველზეშერჩეული
ადვოკატები.

ცხელი ხაზი: 599 193344




